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sophie im Bachelor, sowie Sozialwissenschaften und Geschichte im Master. Als Ab-
schlussarbeit legte er seine Studie ,How to kick them out. Eine empirisch fundierte
Analyse zivilgesellschaftlicher Strategien im Kampf gegen extrem rechte Immobi-
lien” vor, die die empirische Grundlage fiir die vorliegende Publikation darstellt.
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Extrem rechte Parteien und Bewegungen
feiern bundesweit Erfolge und versuchen
diese Entwicklungen zu zementieren. Ein
entscheidendes Element ist dabei, Immobi-
lien langfristig fur die extrem rechte Szene
zu erschlieBen. Besonders das extrem rechte
Vorfeld wirbt eindringlich um Gelder, Struk-
turen und Maglichkeiten, Projekte dieser
Art umzusetzen. Aber auch extrem rechte
Parteien erkennen zunehmend die Bedeu-
tung von Immabilien. Strategisch betrachtet
leuchtet das Vorhaben ein: Die gezielte In-
vestition in Strukturelemente ist die logische
Folge der langfristigen Bestrebung, die er-
rungenen Landgewinne abzusichern und
auch dber einen stets mdaglichen Einbruch
von Wahlergebnissen hinweg zu retten.
Ideell wie praktisch dienen die Immobilien
als Ruckzugsorte und Kampfstellungen. lhre
Funktion gleicht der von Wehrburgen — sie
wollen Belagerungszustande erzeugen und
langfristig auf den Umbau der Gesellschaft
im Sinne ihrer Ideologie hinarbeiten. Ein
Trend der bundesweit, aber auch konkret in
Rheinland-Pfalz sichtbar ist: Zwischen 2019
und 2024 sorgte die ,Fassfabrik Hachen-
burg” fir Gberregionale Berichterstattung
und massive Proteste vor Ort. Am Ende war
es eine Melange aus zivilgesellschaftlichem
Engagement, behdrdlichen MaRnahmen
und der Initiative einer Kaufer*innengruppe,
aufgrund derer das Zentrum der extremen
Rechten schlieBen musste.

Mit einem Blick auf das groRRe Ganze zeigen
sich Antifaschist*innen und Demokrat*in-
nen bundesweit verunsichert und uneinig
im Hinblick auf die Frage, welche Strategien
wirksam und praktikabel sind, um den allge-

meinen politischen Tendenzen langfristig
entgegen zu wirken. Diese Entwicklung
wird begleitet von der zunehmenden Be-
drohung der eigenen Arbeitim Hinblick auf
schwindende Ressourcen, brockelnden
gesellschaftlichen Riickhalt und die vor-
anschreitende Prekarisierung des Enga-
gements. Die Gefahren werden mehr, die
Mittel im Kampf dagegen schwinden. Eine
Teilantwort auf diese Frage ist das strate-
gische Engagement gegen extrem rechte
Immobilien im GroRen wie im Kleinen.

Strategien gegen extrem rechte Immobi-
lien sind malgeblich von den Zielen der
extrem rechten Immobilie, ihren Betrei-
ber*innen und den lokalen Umweltbedin-
gungen abhangig. Als konkrete Gegen-
strategien sind sie darauf ausgelegt, das
Ziel der Gegenseite gezielt zu behindern.
In der Analyse bilden sich allerdings
wiederkehrende Handlungslogiken he-
raus, die je nach Situation, handelnden
Akteur*innen und den extrem rechten
Strukturen vor Ort eingesetzt werden. Die
grundlegenden Handlungslogiken lassen
sich unterteilen in das destruktive De-
mobilisieren der extremen Rechten und
das konstruktive Mobilisieren der demo-
kratischen Zivilgesellschaft. Dabei ist zu
beachten, dass die Kunst dieser Kampfe
darin besteht, den Belagerungszustand
umzukehren. Wer es schafft, eine extrem
rechte Immobilie effektiv und ressourcen-
erhaltend zu belagern und dartber hinaus
konkrete Hebel am Fundament anzuset-
zen, wird langfristig erfolgreich sein.



.Belagerungszustande” ist eine Ergebnis-
darstellung. Die zugrundeliegende Studie
,How to kick them out. Eine empirisch fun-
dierte Analyse zivilgesellschaftlicher Strate-
gien gegen extrem rechte Immobilien” wur-
de 2025 an der Universitat Siegen vorgelegt.
.Belagerungszustande” reduziert die Studie
auf die strategisch relevanten Informationen
und tragt dazu bei, das zivilgesellschaftlich
vorhandene und erhobene Wissen zu ver-
breiten. Das Ziel besteht darin, Teilantwor-
ten auf die Fragen ,Welche Strategien gibt
es bereits?” und ,Was bewirken diese Stra-
tegien?” zu systematisieren.

Das ware nicht moglich gewesen ohne die
Unterstitzung von vielen Menschen. Allen
voran den Aktivist“innen, die diese Kampfe
geflihrt haben und bereit waren, an einem
Interview teilzunehmen, um so ihr Wissen zu
teilen. Insgesamt liegen der Studie elf Inter-
views mit insgesamt 24 Personen zu Grunde.
Alle Zitate ohne Kurzverweis stammen aus
diesen Interviews.

Ebenso gilt ein grofer Dank allen Men-
schen, die die zugrundeliegende Studie
gelesen und kritisch kommentiert haben.
.Belagerungszustande” ist eine Gemein-
schaftsproduktion von Aktivist*innen fiir
Aktivist*innen, gepragt von der Uber
zeugung, dass antifaschistisches Enga-
gement von Kooperation und Solidaritat
lebt. Sie will zu eben dieser Kooperation
anregen und zu einer solidarisch-strategi-
schen Debatte auffordern und ermutigen.

Als Autor zeichne ich mich verantwortlich
flir das Ergebnis und hoffe, dabei all jenen
gerecht geworden zu sein, die daran be-
teiligt waren.

1.1 Extrem rechte Immobilien

Eigene, manifeste Raume sind eine essen-
zielle Ressource, um Metapolitik und eine
lokale, analoge Raumergreifung voranzu-
treiben. Die extreme Rechte weifl um die
essenzielle Bedeutung konkreter Raume
und fordert daher Investitionen in die-
se Richtung dezidiert ein. In dem Artikel
.Rechte Hauser — Rechte Siege” erklart
der damalige Vorsitzende der Jungen Al-
ternative Saarland Nicolas Benyoucef sei-
ner Mutterpartei, dass ,Hausprojekte {...)
Rickzugsorte, Kaderschmieden und Orte
der Gegenkultur [sind]. Fiir die Offentlich-
keit bieten sie Einblicke in unsere gelebte
Weltanschauung. Hier werden die avant-
gardistischen Ideen der Rechten erdacht
und gleichzeitig kann der einfache Biirger
seiner Unzufriedenheit mit der aktuellen
Regierung Luft machen. Sie sind Leucht-
turmprojekte, mit denen in die Gesell-
schaft, aber auch in das eigene Lager hi-
neingewirkt werden kann. Kurzum, bieten
sich durch sie zahlreiche Chancen, weshalb
sich auch schon viele an ihrem Aufbau ver-
sucht haben” (Benyoucef 2023).

Zum Ende seines Artikels appelliert Be-
nyoucef, dass die Partei beeinflusst wer-
den musse, ,solch[e] wichtige[n] Projekte
voranzutreiben” (2023), das heif8t Geld zu
investieren und Parteibiiros bestmaglich
umzufunktionieren. Existierende Projekte
missten sowohl mit politischem Einfluss
unterstlitzt als auch juristisch geschutzt

werden (siehe Benyoucef 2023). An diese
Narrative anknlpfend verdffentlicht der
.Heimatkurier” zur Erffnung einer solchen
Immobilie 2023 in Chemnitz einen Artikel,
in dem das ,Zentrum Chemnitz” als ,Dreh-
und Angelpunkt fiir den Aktivismus” der
lokalen rechten Struktur beschrieben wird
(siehe Heimatkurier 2023). Hier wird dar-
uber hinaus festgestellt, dass ein solches
.Hausprojekt keine Voraussetzung fiir poli-
tischen Aktivismus [sei, je]ldoch hebt es die
Madglichkeiten von Aktionsgruppen auf ei-
ne ganz neue Ebene” (Heimatkurier 2023).
In die gleiche Kerbe schldgt im selben Jahr
der Verein ,Ein Prozent”. Die Vorfeldorgani-
sation extrem rechter Politik veroffentlichte
einen Beitrag unter dem Titel ,Patrioten
brauchen Freiraum” (2023). Kern des Blog-
beitrags waren die auf einer Karte verzeich-
neten Immobilien sowie eine Auflistung
und Vorstellung der selbsternannten ,Orte
des Widerstands” (Ein Prozent 2023). Im
Begleittext wird die Bedeutung und der
Aufbau dieser Rdume weiter popularisiert:

JAbseits der Aufs und Abs rechter Politik im
Land schafft ihr einen Ort fir euch und eu-
re Region. Wenn wir schon nicht das ganze
Land verbessern konnen — oder zumindest
nicht auf einen Schlag! — dann kdnnen wir
so zumindest etwas fr eine Stadt, ein Dorf
oder einen Kiez tun. Aus solchen Projekten
erwachsen, wenn sie richtig angegangen
werden, Zusammenhalt, neue Kontakte, lo-



kalpolitischer Einfluss und vieles mehr. Und
ihr seht vor Ort, wie viel Positives euer Ein-
satz und eure Arbeit bewirken.” (Ein Prozent
2023)

Der damit einhergehende Impuls an extrem
Rechte, selbst solche Orte ins Leben zu ru-
fen, wird als konkreter Arbeitsauftrag an
etablierte extrem rechte Strukturen gestellt.
Sowohl der AfD als auch rechten Burschen-
schaften wird nahegelegt, einerseits Par-
teibliros und andererseits Immobilien der
Studentenverbindungen als extrem rechte
Veranstaltungsorte und Treffpunkte zu eta-
blieren. Einige kommen dieser Bitte bereits
offentlichkeitswirksam nach. Matthias Hel-
ferich steht dabei sinnbildlich fir einen dem
Vorfeld zugewandten Politiker, der mit dem
.Nest” in Dortmund sein Parteiburo zur Ver-
fligung stellt und in der Vergangenheit be-
reits SzenegrolRen wie Gotz Kubitschek zum
Vortrag geladen hatte. Dariiber hinaus wirbt
er daftir, die ,Parlamentsknete” dafiir zu nut-
zen, eigene Raumlichkeiten zu erschlieen
und fir die Szene zur Verfligung zu stellen
(siehe Helferich MdB 2023).

Um die Bedeutung extrem rechter Immo-
bilien weitergehend zu analysieren, lohnt
sich auch der exemplarische Blick auf das
Objekt ,Hetendorf 13", In dem Beitrag ,Im-
mobilienkauf ~ durch  Rechtsextremisten”
(2009) erlautert Andrea Ropke, Fachjourna-
listin zu extrem rechten Siedlern, anhand
von Beispielen die Karriere extrem rechter
Immobilienkaufe zwischen 1979 und den
friihen 2000ern. Im Zuge dessen wird unter
anderem die 1979 erworbene Immobilie He-
tendorf 13 thematisiert, die ,innerhalb der
braunen Szene bis heute legendar [und] der
Inbegriff flr ein funktional arbeitendes, na-

tionales Zentrum” (Ropke 2009: 248) ist.
Genutzt als Veranstaltungsort fiir Wehr-
sport und Kaderbildung, Brauchtums-
pflege und Zusammenkinfte, gehen von
hier auch Einschuchterungsversuche auf
das Umfeld aus. Der Drahtzieher Jirgen
Rieger ist damals schon fiir seine Rolle im
Immobilienbusiness der NPD und anderer
volkischer Organisationen bekannt.

Wer sich nun auf die Suche nach Literatur
und damit einer begrifflichen Definition
extrem rechter Immobilien begibt, stoft
vor allem auf Broschiiren und aktivistische
Verdffentlichungen. Ende 2017 publiziert
die Mobile Beratung in Thiringen eine
Handreichung mit dem Titel ,Nach den
rechten Hdusern sehen. Immabilien der
extrem rechten Szene in Thiiringen”, und
legt damit eine flir 2017 aktuelle Darstel-
lung bekannter Szeneimmobilien vor. In
den einzelnen Artikeln wird ein schlag-
lichtartiger Blick auf einzelne Gebaude
und deren Geschichten geworfen. Die
Broschiire geht dabei von der Einsicht aus,
.dass der Erwerb oder die regelmaRige
Nutzung von Immobilien durch Neonazis
nicht tatenlos hingenommen werden darf,
denn sie stellen einen der wichtigsten
Stltzpfeiler neonazistischer Aktivitaten
und Strukturen dar” (MOBIT e.V. 2017: 5).

Mit dieser Erkenntnis im Rucken sehen
die Autor*innen die Zivilgesellschaft in
der Verantwortung, ,sich mit dem Thema
auseinanderzusetzen, Aktionen und Ver-
anstaltungen zur Aufklarung und Sensi-
bilisierung zu initileren und gemeinsam
mit Verantwortlichen in Politik und Ver-
waltung dafiir zu sorgen, dass der Entfal-
tungsspielraum der extremen Rechten zu-

mindest begrenzt wird. Dabei ist es wichtig,
die Erfahrungen der vielen Engagierten aus
den unterschiedlichen (Tatigkeits-)Berei-
chen zu nutzen” (MOBIT e.V. 2017: 5).

In den einzelnen Fallbeitragen wird immer
wieder die Bedeutung der Immobilien als
infrastrukturelle Ressource fiir Veranstal-
tungen aller Art betont. Sie zeichnen nach,
dass hier systematisch Parteitage sowie
Konzerte, Liederabende und Brauchtums-
pflege, offentliche wie private Zusammen-
kiinfte und Treffen stattfinden. Die Gebau-
de bieten dartber hinaus Platz fiir Biros
und Wohneinheiten, auf die Adressen wer-
den Unternehmen angemeldet, und sie
dienen als Lagerorte fir Materialien und
Verkaufsguter. Nicht zuletzt finden Schu-
lungen ideologischer wie formeller Natur
statt, und auch kérperliche Ertlichtigung
durch (Kampf-)Sport hat nicht selten einen
Platz in den Rdumlichkeiten und ihrem
direkten Umfeld (siehe dazu auch Ropke
2009). Weitere Beitrage zum Thema finden
sich vor allem in Zeitschriften und Magazi-
nen, die sich selbst der antifaschistischen
Bewegung zuordnen. In dem Berliner Ma-
gazin ,Antifaschistisches Infoblatt” wird
2003 der Beitrag ,Papier ist geduldig. Nazi
-Konzepte im Rickblick” verdffentlicht, in
dem verschiedene Strategien der Szene,
unter anderem die der ,National befreiten
Zonen” rezipiert und deren Wirkmacht an-
hand der ,Moglichkeiten der Nazis gemes-
sen und in die gesellschaftliche Realitat
eingepasst” (Antifaschistisches Infoblatt
2003) werden. Im Zuge dessen erklart der/
die Autor®in, dass sich die Szene zuneh-
mend ,[v]on der Schreibtisch-Strategie der
Eroberung von Straenziigen, Stadtbezir-
ken oder ganzen Stadten verabschiedet

(...)[habe]. Vielmehr kann heute schon ein
einzelnes Haus eine national befreite Zone
sein” (Antifaschistisches Infoblatt 2003).
Die Konfrontation mit der Realitat, so wird
beschrieben, schrumpfe ,National befreite
Zonen” zu ,patriotischen Freiraumen” he-
runter. Eine These aus der Praxis, die die
Bedeutung von Immobilien nicht schmalert
sondern vielmehr betont. Dariiber hinaus
ist ein allgemeinerer Text von Felix M. Stei-
ner enthalten, der unter anderem zu einer
Definition dieser Immobilien ansetzt. Stei-
ner schreibt dazu, dass fir die Einstufung
eine Analyse der vielfaltigen Nutzungs-
maglichkeiten essenziell sei.

.Es gibt Parteiimmobilien, wie die NPD-Ob-
jekte ,Haus Montag" in Pirna, das ,Flieder
Volkshaus® in Eisenach oder das Biiro der
Partei ,Der Ill. Weg" in Plauen. Auch fir die
.Reichsbiirger’-Szene sind Immobilien eine
wichtige Grundlage fiir etwaige Reichs-
grindungen. Bekanntestes Beispiel ist si-
cher Peter Fitzeks Krankenhausgelande in
Wittenberg. Aber auch volkische Siedler*in-
nen verfligen im landlichen Raum Gber Ge-
baude, die zwar auch als Wohnraum die-
nen, aber in regelmafigen Abstanden flr
interne Veranstaltungen genutzt werden. In
dieser nur kursorischen Aufzahlung diirfen
auch die zahlreichen Hauser extrem rechter
Burschenschaften nicht fehlen. Und nicht
zuletzt gibt es zudem noch die Kneipe, in
der sich regelmafig Kameradschaften tref-
fen, um Liederabende durchzufiihren oder
ihre Aktionen zu planen. Einige dieser Im-
mobilien sind im Besitz extrem rechter Per-
sonen oder Organisationen, andere stehen
der Szene schlichtweg offen. Die Besitz-
verhaltnisse sind also kein ausreichendes
Kriterium, eine Immobilie einzuordnen.



Vielmehr kommt es auf die Art der Nutzung
an.” (Steiner 2019: 14)

Darliber hinaus stuft Steiner auch unbebau-
te, nicht mobile Rdume wie etwa Wiesen,
die als Veranstaltungsflachen dienen, als
potenzielle Szeneimmobilien ein. Was er
aus der Definition ausnimmt sind Raumlich-
keiten, die ,in Besitz oder zur Miete — rein
als Wohnraum dienen (...)", weil sie weder
nach innen noch nach auflen einen dezi-
dierten Nutzen fir die extrem rechte Politik
haben (siehe Steiner 2019: 14f;; siehe auch
MOBIT e.V. 2017: 4). Ebenso ausgenommen
sind offentliche und sozialraumliche Konst-
rukte, die die Eigenschaft der physischen
Immobilitat nicht erfiillen. Der Autor resi-
miert, dass ein ,lokales Kriegerdenkmal
(...) ein Erinnerungsort und einmal jahrlich
Treffpunkt der Szene sein [mag], (...) aber
natiirlich nicht als rechte Immobilie zu zdh-
len [ist]. Ebenso gilt dies fur Hallen, die unter
falschem Vorwand einmalig fir Konzerte
oder Kampfsportveranstaltungen gemietet
wurden” (Steiner 2019: 15).

Auf der Suche nach weiteren Anknilipfungs-
punkten fir eine zweckdienliche Begriffs-
definition ist auch die aktuelle Definition der
Bundesregierung heranzuziehen. Im Zuge ei-
ner kleinen Anfrage, die im Mai 2024 gestellt
wurde, findet sich in der Antwort eine Erlau-
terung, nach der ,nur solche Immobilien Be-
ricksichtigung [fanden], bei denen Rechts-
extremisten Uber eine uneingeschrankte
grundsatzliche Zugriffsmaglichkeit verfligen,
etwa in Form von Eigentum, Miete, Pacht
(d.h. Eigentums- oder Besitzverhaltnis) oder
durch ein Kenn- und Vertrauensverhalt-
nis zum Objektverantwortlichen. Weiteres
(sic!) Erfassungskriterien sind die politisch

ziel- und zweckgerichtete sowie die
wiederkehrende Nutzung durch Rechts-
extremisten. Diese Kriterien zur Erfassung
rechtsextremistischer Immobilien wurden
zwischen Bund und Landern abgestimmt.
Die bundesweite Erhebung der Daten-
basis erfolgte unter Zugrundelegung ein-
heitlicher Kriterien”  (Bundesregierung
2024: 3).

Mit Blick auf eine notwendige Definition
des Gegenstandes ist es zweckdienlich,
zunachst eine Unterscheidung einerseits
zwischen ,Immobilien extrem Rechter”
und ,extrem rechten Immobilien” ein-
zufihren. Wahrend ,Immabilien extrem
Rechter” Gebdude ebenso wie unbebau-
te Grundstiicke jedweder Art umfassen,
die Einzelpersonen und Strukturen der
extremen Rechten zur Verfligung stehen,
unterliegen ,extrem rechte Immobilien”
weitergehenden Kriterien. So sind diese
in zielgerichtete, mittel-, wie unmittelbare
Umsetzung politischer Ziele eingebunden
und werden damit zu Mitteln und Res-
sourcen innerhalb strategischer Kalku-
lationen extrem rechter Akteur*innen.
Das muss ausdifferenziert werden. Um
nominell als ,extrem rechte Immobilie”
definiert zu werden, muss ein Objekt die
Bedingungen erfiillen a) eine ,Immobilie”
und b) ,extrem rechts” zu sein. Die erste
Pramisse ist in der Feststellung, dass es
sich um ein Objekt und damit ein zunachst
unbelebtes Ding handelt, bereits gesetzt.
Eine Immobilie ist ein solches Objekt im-
mer dann, wenn es sich, dem Wortsinne
nach, um eine unbewegliche Liegenschaft
handelt und wird im weiteren Sinne als
Grundstlick, ob bebaut oder nicht, be-
schrieben.

Die Eigenschaftszuschreibung ,extrem
rechts” bezieht sich auf eine Verortung
innerhalb des politischen Spektrums. Aller-
dings kann ein unbelebter Gegenstand wie
eine Immabilie keiner politischen Ideologie
zugehoren, dieser Widerspruch lost sich
erst mit einem Blick auf die Betriebslogiken
extrem rechter Immobilien auf. Diese kon-
nen unterschieden werden in eine materi-
elle Ebene, die Bezug nimmt auf finanzielle
und ,Sach”-Ressourcen sowie eine soziale,
die sich auf menschliche Netzwerke und
Einzelpersonen bezieht. Die materielle
Ebene stellt die Grundlage dar; neben den
notwendigen Ressourcen fir den Erwerb
oder fortlaufender Mietzahlungen sind es
laufende Kosten, die die anhaltende Not-
wendigkeit von Finanzmitteln erklaren.
Hinzu kommen Sachmittel, beispielsweise
Lautsprecher-/Musikanlagen, Einrichtungs-
gegenstande etc. oder monetare Maglich-
keiten, um diese zeitweilig zu mieten. Diese
materielle Ebene stellt die Basis fir den Be-
trieb einer Immobilie dar, ganz gleich ob ex-
trem rechts oder nicht. Aber auch ein per-
fekt ausgestattetes Haus hat keinen Zweck
und Wert ohne Strukturen und/oder Einzel-
personen, die es betreiben und mit Leben
fullen. Diese zweite, soziale Ebene bezieht
sich auf die Akteur*innen, die die Immo-
bilie (be)nutzen und damit pragen. Extrem
rechte Immabilien dienen als Orte fir Mu-
sikveranstaltungen und Liederabende, Vor-
trage und Schulungen, Brauchtumspflege
und (Kampf-)Sport. Hier finden Parteitage
und Vereinstreffen, Kameradschaftsaben-
de und Vernetzungstreffen statt. Auf ihre
Adressen werden Firmen der Szene ange-
meldet, sie werden als Lagerraum genutzt
und sind Arbeitsplatze. Dariber hinaus
sind sie Fluchtpunkte, in denen die eigene

Ideologie gelebt wird. Hier treffen sich Sze-
ne-Anhanger*innen und fiihlen sich wohl.
Kurzum, findet hier Vergemeinschaftung
und Vergesellschaftung statt. Diese sozia-
le Ebene ist der Grund, warum der unbe-
lebten Immobilie die Eigenschaft ,extrem
rechts” zugeschrieben werden kann.

Dennoch muss jeder Einzelfall fir sich be-
trachtet werden. Wie ist es beispielsweise
um ein Haus bestellt, in dem zwar einer
oder mehrere Menschen der extremen
Rechten wohnen, in dem aber explizit keine
politischen Treffen, weder offentlich noch
halb-6ffentlich oder auch nicht-6ffentlich,
stattfinden? Dient dieses Haus damit einem
politischen Zweck und wird zum notwendi-
gen Werkzeug, das das politische Handeln
zielgerichtet aufwertet? Wie ist es in einem
ahnlichen Szenario mit einer Gaststatte, de-
ren Betreiber*innen dezidiert nicht der ex-
tremen Rechten zuzurechnen sind, in deren
Raumlichkeiten sich aber, in Ermangelung
anderer Optionen, Menschen unterschied-
licher politischer Lager treffen. Wenn hier
also von der lokalen Kameradschaft bis hin
zur Initiative fur Weltoffenheit alle ein- und
ausgehen? Sind die Akteur*innen der ex-
tremen Rechten hier dann wirklich die pra-
genden unter vielen anderen Menschen?
Die Frage danach, wie exklusiv eine Immo-
bilie der extremen Rechten zur Verfiigung
stehen muss oder wie hoch die Frequenz
ihrer Nutzung sein sollte, um sie als solche
zu verstehen und ob sie mit der politischen
Verortung der Nutzenden in eins zu setzen
sind, missen im Einzelfall geklart werden.



1.2 Warum iiberhaupt Strategie?

Die Studie ,Die Strategie der Politik” (Fi-
scher et al. 2007) restimiert, dass es sich bei
einer Strategie um einen ,Wertekompass zur
Uberpriifung von  Einzelentscheidungen”,
eine ,Art Schablone [handle], die regelma-
Rig und systematisch mit der Realitat abge-
glichen werden muss” (siehe Fischer et al.
2007: 196f.). Peter Schroder beschreibt das
Wesenhafte von Strategien in seiner Studie
.Politische Strategien” als ,(...) Abfolge von
zumeist arbeitsteiligen Schritten mit der Ab-
sicht, Ressourcen schonend ein definiertes
Ziel zu erreichen, das in den allermeisten
Fallen zu einem Nachteil fir einen oder
mehrere andere fiihrt"™ (Schroder 2011: 24).
Diesem Aspekt wohnt bereits der Gedanke
inne, dass Strategien zwangslaufig auf ,das
Ziel ,Sieg™ ausgerichtet sind (siehe Schro-
der 2011: 24). Im Hinblick auf die Frage,
warum Strategien fir zivilgesellschaftliche
Krafte im Kampf gegen die extreme Rechte
im Allgemeinen und extrem rechte Immobi-
lien im Besonderen unerlasslich sein sollten,
lautet die Antwort, dass diese dazu beitra-
gen konnen, die prekaren Ressourcen so ein-
zusetzen, dass das Ziel bestmaglich erreicht
werden kann. Wer wenig Mittel hat, sollte
diese bewusst und zielorientiert verwenden.

Die im Falle rechter Immobilien eingesetzten
konkreten Gegenstrategien sind ein stra-
tegischer Sonderfall, weil die gegnerische
Strategie ins Zentrum der eigenen Uber-
legungen riickt. Damit wird die Analyse
der gegnerischen Strategie zum zentralen
Element des eigenen Strategiebuildings. In
der politischen Praxis existiert allerdings das
Problem einer unvollstandigen Informations-
lage, da die gegnerischen Akteur*innen ihre

Ziele und die damit verbundenen Strate-
gien ihrem Gegentber nicht darlegen, da-
mit dieses keine passende Gegenstrategie
entwerfen kann.

Setzt sich eine extrem rechte Struktur das
Ziel, eine Gegend zu besetzen und nach
Hegemonie vor Ort zu streben und setzt
dazu als Mittel und Ressource eine Immo-
bilie ein, will eine Gegenstrategie mit dem
Ziel, die Immabilie zu schlieRen, nicht nur
eine lokale rechte Hegemonie verhindern,
sondern darlber hinaus die zugrundelie-
gende Ressource, also die Immobilie im
besten Fall abschaffen. Sich diese Zusam-
menhadnge zu vergegenwartigen ist not-
wendig, um die eigene Analyse fortlau-
fend zu reflektieren, weil die Akteur*innen
sich eben nie sicher sein konnen, was die
gegnerische Strategie ist oder ob sie sich
maglicherweise geandert hat.

1.3 Strategien extrem rechter
Immobilien

Weil die Analyse von Strategien extrem
rechter Immobilien einen Kernbestand-
teil effektiver Gegenstrategien darstellt,
beginnt auch die empirische Analyse der
Gegenstrategien mit den Aussagen der
Interviewten zu den Strategien der extrem
rechten Immobilienbetreiber*innen. In
den allgemeinen Ausflihrungen zu extrem
rechten Immobilien wurde bereits litera-
turgestlitzt auf ihre Bedeutung als funk-
tionelle, logistische und infrastrukturelle
Ressourcen eingegangen. Die Interview-
ten bestatigen diese Darstellungen mit
Hinweisen darauf, dass die Immobilien als
Lagerorte flir bspw. politisches Propagan-
damaterial verwendet, als Standorte von

Szene-Unternehmen genutzt sowie als Ver-
anstaltungslocations eingesetzt werden,
uber die unter anderem Gelder generiert
werden konnen. Neben diesem Nutzen als
infrastrukturelle Ressourcen zeigen sich
im Material sozialraumliche Uberlegungen
uber die strategische Rolle von Immabilien
fur die extrem rechte Szene aus Sicht der
Interviewten.

1.3.1 Zwischen Offentlichkeit
und Privatheit

In einem Interview unterscheiden die Akti-
vist*innen zundchst zwischen den ,Vorrei-
terhdusern”, die fir plakative Aktionen und
den offentlichen politischen Kampf genutzt
werden, sowie Rickzugsorten, die dezidiert
nicht in der Offentlichkeit stehen sollen
und erst durch investigative Aufklarungs-
arbeit bekannt wurden. Dabei scheint nicht
nur die Aufgabenteilung der Immobilien
geregelt, sondern auch der Bezug der ein-
zelnen Bewohner*innen zu den Immobilien
ist an die jeweiligen Lebenssituationen an-
gepasst. Das merke man daran, dass ,mit
dem Alterwerden der Nazis, viele der ak-
tivsten Kader (...) nicht mehr in [einem der
Vorreiterhduser wohnen]. Sie wohnen alle
noch in [dem Stadtteil] und in 15 Minuten
Fuknahe von [den Vorreiterhdusern]. Aber
man wohnt bewusst nicht mehr in diesen
Hausern, wahrscheinlich, weil man nach
20 Jahren keine Lust mehr auf den Stress
hat. Oder aus anderen Griinden, teilweise
natirlich Familie, Kinder, Job, wohnt man
eben nicht mehr gern in den verschrienen
Hausern”.

Trotz oder gerade wegen dieser Unter-
scheidung fungieren alle Immobilien im

Verbund, indem man ,mit den Immobilien
auch einen gezielten Raumkampf [be-
treibt], um eben die Rdume zu connecten”.
Das geschieht, indem eine raumliche Nahe
zwischen den einzelnen Objekten gesucht
wird; Kader sollen in jeder Lebensphase im
Umfeld der Immabilien gehalten werden.
Wechseln diese, je nach Lebensphase, die
Immobilie, versuche die Szene ,handering-
end neue Leute flr die [Vorreiterhauser]
zu finden”, also aktivistischen Nachwuchs
flr die Szene zu rekrutieren. Wahrend die
Unterscheidung zwischen Raumlichkeiten,
die dezidiert in der Offentlichkeit stehen
sollen, und solchen, die dies eben nicht sol-
len, hier als feste Rollen einzelnen Immo-
bilien zugeschrieben werden, tGbernehmen
die Mehrzahl der in den Interviews thema-
tisieren Raume beide Rollen in einer Dop-
pelfunktion. So auch das Parteibiiro einer
anderen RechtsaulRenpartei, die mit ihren
Raumlichkeiten dezidiert anders verfahre.
Dort sei bewusst nichts plakativ nach au-
Ren gerichtet, sondern ,da guckt man, dass
man alles schon Kamera iiberwacht hat, da
guckt man, dass die Veranstaltungen eher
im Ruhigen ablaufen, da gibt es dann zwar
die offiziellen Berichte danach, aber da
ist nichts mit irgendwie, wir legen es auf
Stress an, oder so. (...) Da sind die einfach
aus Parteisicht schlauer, im Sinne von: Wir
machen hier unser Ding und ziehen auch
extra ins Gewerbegebiet und sowas. Aber
wollen vor allem unsere Ruhe haben und
unseren Film hier fahren konnen, ohne ir-
gendwie die ganze Zeit Presse oder Linke
vor der Tir zu haben.”

In diesem Fall findet einerseits eine dezi-
dierte Nutzung als Veranstaltungslocation
im politischen Sinne statt, Gber die auch



offentlich berichtet wird, beim gleichzeitigen
Versuch, die Veranstaltungen ,im Ruhigen
ablaufen zu lassen”, sich dem Blick einer kri-
tischen Offentlichkeit aktiv zu entziehen und
den eigenen Vorstellungen entsprechend
moglichst ungestort zu verfahren. Diese
Doppelrolle spiegelt den ambivalenten An-
spruch oder auch die groe Bedeutung der
Immobilien wider, die zum einen als Mittel
von Raumkampf und gleichzeitig als Ruick-
zugsort genutzt werden.

1.3.2 Immobilien als Zentrum des
Raumkampfes

Fiur die raumgewordene Verbindung von
Kampf und Riickzug findet sich ein histori-
sches Vorbild. Kati Becker und Yves Mller
erldutern dazu in ihrem Artikel ,Neonazisti-
sche Raumergreifung und antifaschistische
Gegenstrategien” (2013) im Hinblick auf
eine Berliner Nazikneipe, dass diese sowohl
in ihrer symbolischen Bedeutung als auch
ihrer konkreten Funktion als Kopie natio-
nalsozialistischer ,Sturmlokale” verstanden
werden musse. Als zentraler ,Fixpunkt im
Alltag der SA-Manner” dienten Sturmlokale
wahrend der Weimarer Republik als ,Zent-
ren der SA-Subkultur” (Becker/Miiller 2013:
80). Bezugnehmend auf den Historiker Pe-
ter Longerich restimieren die Autor*innen,
dass hier eine szeneeigene Innenwelt ge-
schaffen werde, die einerseits als Stellung
im Blrgerkrieg diene und andererseits als
Ersatzzuhause fungiere (siehe Becker/Miiller
2013: 80). Aus dieser wagenburgahnlichen
Gemdtlichkeit heraus werden Gewalttaten
gegen politische Feinde geplant und in An-
griff genommen. Die Autor*innen kommen
daran anknlpfend zu dem Schluss, dass
die Kneipe als ,zentraler Bestandteil einer

sozialraumlichen Strategie der Neona-
ziszene, nicht nur ein Territorium zu
unterwerfen, sondern gleichsam einen
Sozialraum zu formen” (Becker/Miiller
2013: 80), verstanden werden muss. Diese
Uberlegung korrespondiert direkt mit der
These, dass Immabilien als Ausgangs-
punkte der Schaffung ,National befreiter
Zonen” verstanden werden mussen: Ih-
nen inharent ist ein offensiv expansiver
Charakter. Wahrend die Eroberung und
Unterwerfung eines Territoriums wenig
erklarungsbediirftig scheint, spiegelt sich
die erwahnte Formung des Sozialraums in
den vielfaltigen Schilderungen der Inter-
viewpartner*innen wider.

1.3.2.1 Offensiv, expansiv und bedrohend

Besonders in einem Interview beschrei-
ben die Aktivist*innen den offentlichen
Raum in direkter Nahe zu den Immabilien
und das, was dort passiert, als das, ,was
uberall passiert, wenn eine Peergroup
oder eine Subkultur sich an einem Ort
staut: Man tritt offen in Erscheinung und
man nimmt sich den dffentlichen Raum”.
Durch die kurzen Wege falle es gerade im
Sommer auf, dass extrem Rechte bewusst
und strategisch offentliche Platze fiir sich
reklamieren. Dahinter stehe die erkennba-
re Absicht, dass wenn Menschen sich ,mit
einer Kamera zehn Minuten auf diesen
Platz stellen, dann sollen Leute da sein.
Und wenn eine linke Abreise irgendwie da
vorbeifahrt, dann soll da Prasenz gezeigt
werden”. Diese Beschreibungen bestatigt
Uta Daéring in ihrer Dissertationsstudie
.Angstzonen. Rechtsdominierte Orte aus
medialer und lokaler Perspektive” (2008),
und erldutert, dass die Besetzung offentli-

cher Orte vor allem ,als Bihnen fiir Selbst-
inszenierungen, Provokationen und Ab-
bzw. Ausgrenzungshandlungen” (Doring
2008: 178) dienen. Neben gruppeninternen
Prozessen der gegenseitigen Vergewisse-
rung von Zugehorigkeit und Handlungs-
fahigkeit (siehe Doring 2008: 178f.) wird
das Territorium offentlichkeitswirksam und
symboltrachtig reklamiert. Die damit in
vielen Fallen einhergehende Gewalt (siehe
Doring 2008: 160ff.) lasst die potenzielle
Bedrohung real werden. Dabei ist zu be-
achten, dass ,Gewalt gegen vermeintliche
Linke, gegen alternative Jugendliche, aber
auch rassistische Gewalt” keineswegs auf
ihre Funktion im Kontext der Raumergrei-
fung reduziert werden drfe (siehe Becker/
Miller 2013: 80). Gewalt sei fiir die SA-
Manner Ausdruck ihrer Lebensart gewesen
und tibernehme flir die Neonazis von heute
eine vergleichbare Funktion in ganz ahnli-
chem Mafe (siehe Daring 2008: 80). Sie ist
damit nicht nur Mittel zum Zweck, sondern
dezidierter Selbstzweck. Ein Bericht aus
einer nicht dezidiert rechten Kneipe zeugt
von der aktiven Gestaltung des Sozialraums
mit der existenten Option, als Feinde ldenti-
fizierte physisch zu attackieren. Dort feiern
sowohl Nazis als auch in der Umgebung
wohnende Student®innen ,und die werden
sofort darauf angesprochen: Hey, seid ihr
Linke? Wenn ja, gibt es direkt Streit und
wenn nein, wird gefragt, ob man nicht ein-
fach mal mit denen saufen machte”. Die
Reaktion darauf ist oftmals anpassen oder
meiden. Beides sorgt fiir eine Ausweitung
der rechten Raumnahme. Die Analyse der
lokalen Aktivist*innen sieht hier im Uber-
lassen von Freiraumen sogar den Grund fur
Gewaltexzesse. Denn auch wenn die Of-
fentlichkeit sich erschrocken dartber zeige,

erklaren die Interviewpartner®innen, dass
die Nazis ,immer noch die gleiche Bedro-
hung darstellen. Nur weil sie gerade keine
Gelegenheiten haben, hauen sie keinen
um. Wenn sie eine haben, machen sie es.”

Das Zurschaustellen potenzieller und das
punktuelle Ausagieren dieser raumrekla-
mierenden  Gewalthandlungen  werden
dariiber hinaus in ihrer sozialraumgestal-
tenden Wirkung durch symbolische Mittel
des Raumkampfes erganzt. In Form von
Graffitis und Stickern werden an diese Ge-
walt angelehnte Inhalte zu permanenten
Mitteln des Raumkampfes, die potenziell
Betroffene symbolisch bedrohen. Dieser
Effekt werde ,ganz oft vernachlassigt. Dass
das schon so kleine Sachen sind, wenn in
der U-Bahn irgendwie mit Edding ,Antifa
aufs Maul" geschrieben wird, dann war da
irgendein Nazi, der genau das vertritt. Das
wird ganz oft vergessen und so abgetan mit
kleinen Kritzeleien, nur Aufkleber oder so,
und das finde ich beim Thema Raumkampf
eben super, super wichtig.”

Eine eingehende Analyse der dahinterste-
henden Kalkulationen findet sich im Artikel
.Stickern als  Raumaneignungsstrategie:
Die Identitare Bewegung und (antifaschis-
tische) Gegenstrategien in  Hamburg”
(2022) der Autorin Lilly Altmeyer. Sie erlau-
tert, dass durch die Prasenz von Stickern,
Graffitis, und ich will Plakate erganzen, als
Elemente visuell-manifester Kommunika-
tion ,eine gewisse symbolisch-politische
Hegemonie (...) in diesen Stadtrdumen
evident [werde], was aber, so ist wichtig zu
betonen, nicht zwangslaufig Riickschlisse
auf die Bewohner:innenschaft zu ziehen er-
laubt” (Altmeyer 2022: 252).
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Neonazistischer Sticker, die im Umfeld von Gegendemanstrationen auftraten und einen Gebietsan-

spruch makieren sollten. Bildrechte: DEMOS e V.

Nichtsdestotrotz stellt sie mit Verweis auf
Julia Tulke fest, dass sich hier durchaus be-
stehende gesellschaftliche Machtverhaltnis-
se im Raum materialisieren (siehe Altmeyer
2022: 246). Diese materialisierte Drohung
verlangert den ,Kontrolleffekt der Gewalt”,
der, wie der Soziologe und Terrorismusfor-
scher Peter Waldmann erlautert, ,auf jenen
Zeitraum begrenzt ist, in dem die Drohung
prasent, der Einsatz physischer Zwangs-
mittel zu beflirchten ist” (siehe Waldmann
1977: 16). Diese These wird durch das em-
pirische Material gestiitzt, in dem die er-
weiterte Bedrohungswirkung durch die Tat-
sache getragen wird, dass ,irgendein Nazi,
der genau das vertritt”, hier war und jeder-
zeit auch wieder hier auftreten und dann
von einer potenziellen zur konkreten Gefahr
werden konnte. Die daraus resultierende
Sorge st kalkuliert und soll Folgen mit sich

bringen. ,Wenn ich da mit einem Antifa-
T-Shirt durchgehe, stehen da {...) ziemlich
schnell zehn bis 15 Leute, die mir auf [die
Schnauze] hauen wollen.” Allein die er-
hohte Wahrscheinlichkeit eines solchen
Ereignisses fuhrt zu Selbstzensur und Ver-
meidung.

Neben der symbolischen Manifestierung
bestehender ~ Machtverhaltnisse — wird
diese  Kommunikationsstrategie ebenso
zur Provokation in Gegenden genutzt, die
noch nicht reklamiert werden konnten, auf
die aber, zumindest symbolisch, Anspruch
erhoben wird. Solche Akte der Herausfor-
derung testen die Gegenseite durch das
unausgesprochene Verstandnis, dass bei-
de Seiten genau wissen, ,wenn die [bei
uns] plakatieren gehen, werden sofort Lin-
ke kommen und alles von denen abreifien,

was irgendwie moglich ist. Aber es gab bei-
spielsweise auch Kampagnen mit Plakaten
und Stickern mit [Stadtteilnahme]-Nazifrei,
wo einfach mal der [reklamierte offentliche
Platz] plakatiert wurde. Die sind sofort am
nachsten Tag [zu uns] gekommen zum Pla-
katieren.”

Diese Anekdote deutet darauf hin, dass die
Kommunikation wechselseitig verstanden
wird und die Kalkulation der gegenseitigen
Provokation aufgeht (siehe Altmeyer 2022:
256). Die eingangs zitierte Studie zu einer
extrem rechten Kneipe in Berlin restimiert
dazu, dass ,insbesondere neonazistische
Sprihereien und das Verkleben von Plaka-
ten und Aufklebern durch Neonazis, Angrif-
fe auf Wohnhauser von zivilgesellschaftlich
engagierten Menschen sowie als alter-
nativ oder links wahrgenommene Einrich-
tungen”, und ich will erganzen, auch das
Markieren und Verbreiten und damit poten-
zielle Androhen solcher Taten, ,als kommu-
nikative Strategie der ,Reviermarkierung’
dechiffriert werden” (Becker/Mdller 2024:
82) mussen. Im Hinblick auf die Formung
des sozialen Raumes kalkulieren ange-
wendete sowie angedrohte Gewalt damit,
dass sich dadurch politisch unerwiinschte
Personen aus dem reklamierten Territorium
entfernen. Dariiber hinaus nehmen Bedro-
hungen Bezug auf die erhohte Moglichkeit,
dass solche Gewalthandlungen erneut zur
Ausfiihrung kommen konnten. Diese Mag-
lichkeit von Gewalt soll eine Meidung des
Territoriums durch politisch unerwiinschte
Personenkreise nach sich ziehen. Ist diese
Meidung nicht maglich, kann die gefiihlte
Bedrohung zu einer Selbstzensur potenziell
Betroffener fuhren.

Bislang wurden Formen expansiv-aggressi-
ven Raumkampfes thematisiert, die vorran-
gig mit Angst und Unterdriickung arbeiten.
Die folgenden Einblicke in das empirische
Material offnen den Blick auf eine davon
zu unterscheidende Form der sozialraumli-
chen Formung nach eigenen ideologischen
Vorstellungen.

1.3.2.2 Offensiv, expansiv und hilfshereit

Die Formung des sozialen Raumes ver-
lauft in vielen Fallen nicht vorrangig iber
das militante oder sogar gewalttatige He-
rausdrangen politischer Feinde, sondern
funktioniert ber das langfristige und plan-
maRige Eindringen der eigenen Strukturen
und ein sich unersetzbar Machen in diesen
sozialen Raumen. Von dieser vor allem auf
Langfristigkeit angelegten Vorgehensweise
berichten Aktivist*innen: ,Die ersten sind
vor schatzungsweise 20 Jahren dorthin
gezogen. Und es ist nur ganz wenigen im
Dorf aufgefallen, dass die zu den Rechten
gehoren. Und die haben sich tatsachlich
dann wunderbar ins Dorf eingebracht. Also
wirklich so richtig klassisch. Schone Sisy-
phusarbeit geleistet. Und auch spater noch
ein zweites Haus dazugekauft. Und weitere
Volkische ins Dorf geholt. Es ist bekannt,
dass diese erste Familie ziemlich aktiv war,
um diesen nachsten Volkischen da den
Weg zu bahnen.”

Das erste Element, hier bezeichnet als ,Si-
syphusarbeit”, zeugt von der zugrundelie-
genden Kalkulation, Arbeit zu tibernehmen,
mit der man sich im sozialen Gefiige einen
besonderen Standpunkt und eine Unersetz-
barkeit erarbeitet und damit, so die Akti-
vist¥innen, einen Nerv trifft. Das zugrunde-



liegende Hauptproblem identifizieren diese
darin, ,dass in den Gesellschaften, in denen
wir leben, so groRe Liicken sind, wo sich
niemand mehr engagiert, wo niemand mehr
Aufgaben (bernimmt, wo einfach Men-
schen fehlen, die Aufgaben (bernehmen.
Das sind die Einfallstore fiir Rechte. Darum
helfen die Uberall. Die machen die bloden
Aufgaben auf dem Dorffest. Die waschen ab
oder bei der Feuerwehr sind sie als erstes da
und gehen als Letzte. Dann haben die noch
funf Kinder, die gleich mit anpacken.”

So wird sich gezielt der Ruf erarbeitet, ,flr
die Feuerwehr doch schon so viel getan oder
irgendwelche Gerate angeschafft [zu haben].
Oder sie machen Feste auf ihrem Hof fir das
Dorf. (...) Sie versuchen, an ganz vielen
Stellen Hilfe anzubieten.” Die Auswirkungen
dieser offensiven Hilfsleistungen und ihrer
raumeinnehmenden Wirkung werden deut-
lich am Beispiel einer dorfeigenen Tradition
zur Vorbereitung eines Kartoffelfests. Bis-
lang fanden die Vorbereitungen, dass ,die
Kartoffeln gewaschen und geschalt [wur-
den]”, immer bei einem Anwohner statt,
,weil der nebenan vom Dorfgemeinschafts-
haus lebt”. Nachdem dieser sich, aufgrund
der zunehmenden Spaltung des Dorfes in
Beflirworter und Gegner der Rechten, als ihr
Gegner outete und diese Tradition aufkiin-
digte, ,ist die volkische Familie ganz schnell
eingesprungen. (...) [D]a hatten die ja schon
alles: den Platz, die Scheune, die da mitten-
drin steht, Veranstaltungsraum und dann
hat sich das Dorf da getroffen”. Ein eindrick-
liches Beispiel fir das expansive Erweitern
der Einflusssphare auf einer a) personellen
und b) territorialen Ebene. Zu dieser ersten,
personellen Ebene erlautert Andrea Ropke,
dass sich bevorzugt ,in strukturschwachen

Regionen” angesiedelt werde, mit dem
klaren Anspruch ,Ehrenamter in Schulen,
Kindergarten und Vereinen zu besetzen
und in die Ortsgemeinschaft hineinzu-
wirken” (Ropke 2019: 29). Weitere Aus-
sagen der Aktivist¥innen stlitzen diese
These. Was Ebene b) angeht, zeigt sich,
dass die Etablierung der eigenen Immobi-
lien als allgemein anerkannte soziale Orte
eine grundlegende Kalkulation des Raum-
kampfes darstellt.

1.3.3 Immobilien als Mittel(punkt)
des Raumkampfes

Sie versuchen Dorffeste auf dem eigenen
Grundsttick zu etablieren und ziehen be-
reits eingesessene Traditionen in ihren
Wirkungskreis. Im Bild von Immobilien als
Sturmlokalen bleibt eine Facette heutiger
extrem rechter Immobilien unbeleuchtet.
Wie bereits im theoretischen Kapitel zu
Raumen und Immobilien ausgefiihrt wur-
de, soll die Funktion der Wehrfahigkeit um
die einer Immobilie als Aushangeschild
der eigenen Bewegung erganzt werden.
Aufgrund der strategischen Verwandt-
schaft zwischen expansiv, offensiv und
hilfsbereitem Raumkampf ist es sinnvoll,
diesen Aspekt hier zu thematisieren, be-
vor ich zur zweiten Facette im Sinnbild
der Sturmlokale iibergehe. Die lokale, ins
ideologische Welthild passende Bevol-
kerung soll teilhaben an der eigenen Ge-
meinschaft und ebenso die extrem rech-
ten Akteur*innen in ihre Gemeinschaft
einbinden. Diese sollen an der sozialrdum-
lichen Formung teilnehmen und gleich-
zeitig selbst geformt werden. Im Zentrum
dieser Idee steht nicht zuletzt, die eigenen
Immobilien zum Mittelpunkt der Gemein-

schaft zu machen. Das Idealziel liegt darin,
.dass man eine Anlaufstelle bietet fiir die
Menschen in der Region, aber auch Gber-
regional. Damit die Leute dorthin kommen,
sich aktiv an dem Haus beteiligen. Das ein
bisschen beleben, dort vielleicht Lesekreise
machen, Vortrage, Sport. Damit sich mehr
Leute daran beteiligen und nicht einige
wenige Personen sich an dem Haus ab-
arbeiten und versuchen das zu bespielen.
(...) Also ein Raum flir Vernetzung auf ver-
schiedensten Ebenen.”

Um dieses Ziel zu erreichen, werden lokale
Gegebenheiten in die eigenen Uberlegun-
gen einbezogen, um sich als legitimer Teil
der Gesellschaft zu inszenieren und vor-
handene Liicken zu besetzen. Besonders in
den bereits erwahnten strukturschwachen,
vorrangig dorflichen Regionen gibt es da-
von reichlich. ,Die finden einen sozialen
Ort und da kannst du als Nazi perfekt rein-
stromen. Wenn ich mir die dorflichen Struk-
turen anschaue, da hast du keine Kneipen
mehr. Das war ein wichtiger (...) sozialer
Ort, wo sich Leute treffen und austauschen
konnten.”

Und genau diese gesellschaftlichen Leer-
stellen wiirden, so die Aktivist“innen, gerne
von Nazis besetzt, um einen niedrigschwel-
ligen Einstieg in die ortlichen Strukturen
zu erlangen. Was flr dorfliche Regionen
gilt, lasst sich allerdings auch in urbanen
Raumen erkennen, wo in bestehenden Im-
mobilien scheinbar unpolitische Barabende
mit dezidiert gunstigen Bierpreisen veran-
staltet werden. Dariiber hinaus etablierten
sich ,Discoabende. Dann gab es auch mal
eine Ladies Night. Dann gab es auch zu Fa-
sching Sachen. Dann gab es auch Kinder-

geburtstage. Du konntest dich da auch fiir
einen schmalen Taler zur Hochzeit einmie-
ten. Zum Geburtstag, zum Kindergeburts-
tag, zum was auch immer”; und das alles
in einer dezidiert extrem rechten Immobilie,
allerdings beworben durch ,irgendwelche
Fremdanbieter”. Durch diese vermeintlich
unverfanglichen Anlasse sollen Menschen,
vor allem Jugendliche, an eine Umgebung
herangeflihrt werden, in der sie subtil und
nebenbei mit extrem rechter Politik in Kon-
takt gebracht werden konnen — alles tber
den Zugang, eine lokale gesellschaftliche
Licke zu flllen. In einem weiteren Inter-
view berichten Aktivist*innen davon, dass
die extrem rechten Akteur*innen ,ihre Er-
offnungsfeier ausgeschrieben” und dabei
den Anspruch formuliert haben, ,sich jetzt
aktiv ins Gemeindeleben einbringen [zu
wollen]”. Wie sie diesen Anspruch beispiel-
haft verfolgen, zeige sich im Versuch, ,sich
in Dorffeste hineinzuschwindeln. (...) lhr
Lokal ist so giinstig gelegen, dass man es
eigentlich raumlich nicht absperren kann.
Das heilt, es ist mittendrin im Ort und die
machen einfach ihre Schaufenster auf und
schenken dort Bier und Gulasch aus zum
Beispiel. Das heilt, fiir Besucher ist es nicht
wahrnehmbar, dass sie eigentlich nicht da-
zugeharen, weil die Gemeinde sagt, wer an
der Veranstaltung teilnimmt, muss sich als
Verein anmelden. Und die melden sich aber
nicht bei der Gemeinde an, sondern sie
melden eine eigene Veranstaltung an, was
ja erlaubtist. Und dadurch, dass sie ein Pub
haben, sind solche Aktivitaten auch mit der
Aktivitat des Pubs vereinbar. Das heif3t, sie
durfen das eigentlich auch, ohne eine Ver-
anstaltung anzumelden. So ein Gassenver-
kauf. (...) Ich weif3 nicht, ob das aus ihrer
Sicht ein gllcklicher Zufall war oder ein



taktischer Move, dass sie eben genau sowas
gesucht haben. Aber das Lokal als solches
ist optimal gelegen.”

Das hier beschriebene Dorffest wird zum Ve-
hikel, um sich als legitimer Teil der Gemein-
schaft darzustellen. Dieses Wirken durch
Besetzen gesellschaftlicher Knotenpunkte
ist auf Langfristigkeit ausgelegt und ver-
folgt darliber hinausweisende Ziele. Bereits
im Eingangszitat ist dargestellt, dass auf die
erste eine zweite Immobilie folgt. Und auf
eine Struktur folgen weitere. Das ist kein
Zufall, sondern hat System: ,Also die sind
wirklich Gberall reingegangen. Und haben
uberall auch noch Volkische immer mit ein-
geladen. Auch auf Immobilien bezogen. Da
haben sie es einfach geschafft. Das Ver-
trauen aufgebaut, sodass die nachsten Vol-
kischen kommen konnten. (...) Die haben
wirklich das Dorf gespalten. (...) Das ist
eigentlich die wichtigste Aussage. Dass das
Dorf wirklich aufgeteilt ist in Leute, die das
ablehnen und Leute, die das dulden.”

Auf die fortlaufende Besetzung und den Zu-
zug folgt auf kurz oder lang ein Kipppunkt,
der hier beschrieben wird als Spaltung des
Dorfes. Die Krafteverhaltnisse drehen sich.

Wahrend die militante Form der Raumergrei-
fung auch von einer optischen Unterscheid-
barkeit und damit verbundener Provokation,
Selbstvergewisserung und Machtdemonst-
ration lebt, achten diejenigen, die ein lang-
fristiges Einsickern zur Hauptkalkulation er-
hoben haben, maglichst darauf, unter dem
Radar der negativ-6ffentlichen Wahrneh-
mung zu bleiben. Dazu achte man darauf,
erldutert ein*e Interviewpartner®in, dass
das Selbstverstandnis der Strukturen intern

bleibe. Zu diesem Zweck werde sich teil-
weise auch verkleidet; in Gesprachen
im offentlichen Raum verhalte man sich
strategisch vorsichtig. Was sie aufrecht
zu halten versuchen, ist ,ein gewisses
birgerliches Image”, welches sie gegen
offentliche Anschuldigungen in Stellung
bringen. Dazu werden die gefalligsten
Formen sozialen Engagements genutzt,
um sich zu inszenieren. ,Jedes Jahr in der
Adventszeit haben sie irgendwie so einen
Weihnachtsmann rumgeschickt und ha-
ben den Kindern, den Kleinen, Schoko-
Weihnachtsmanner verteilt und damit
vermitteln wollen: wir sind doch gar nicht
s0 bose”.

Auch das personliche Gesprach werde ge-
sucht, um zu erklaren, sie seien ,keine Na-
zis. Das wird immer erzahlt. Ich habe es so
schwer hier. Jammer, Jammer, Jammer”.
Und auch wenn die Aktivistinnen davon
ausgehen, dass alle Angesprochenen ge-
nau wissen, ,dass sie zu den Volkischen
gehdren”, denken sie, ,das ist nicht so
schlimm. Die tun doch nichts. Die sind
doch nett. Die helfen so viel.” Spatestens,
wenn es zu offentlichkeitswirksamen Ver-
offentlichungen ber Hintergriinde und
Strategien komme, werde versucht, dies
mit juristischen Mitteln einzuddmmen.

1.3.4 ,Burgen im Feindesland”

Nach dem notwendigen Einschub der
Immobilien als Mittel(punkt) des Raum-
kampfes, komme ich zuriick zum Bild des
Sturmlokals, um die Dimension des Riick-
zugsortes zu thematisieren.

Um die Bedeutung dieser Riickzugsorte zu
beschreiben, ztiert Longerich die offizielle
Berliner SA-Chronik, in der erklart wird,
dass ein Sturmlokal , die befestigte Stellung
in der Kampfzone [ist]. Es ist der Abschnitt,
der Ruhe und Sicherheit vor dem Gegner
gewahrt, Erholung und Starkung nach an-
strengendem Dienst” verspreche und der
Jhierdurch im weiteren Sinne zum Trager,
Bewahrer und Erneuerer des SA-Geistes
[werde]. In ihren Sturmlokalen erleben
die Manner das, was ihnen zu Hause fast
immer fehlt: das warme Herz, die helfende
Hand, das Interesse an ihrem ,Ich’, den
Gleichklang des Fihlens und Denkens ihrer
Gemeinschaft” (Engelbrechten 1937: 85).

Der hier propagandistisch Uberspitzte Ef-
fekt ist in seiner zwischenmenschlichen
Bedeutung kaum zu uberschatzen. Als Ort
der Vergemeinschaftung (siehe Weber
2014: 29f.) dienen extrem rechte Immobi-
lien auch heute noch als ,Anlauf- und ver-
lassliche Treffpunkte[. Sie] ermdglich[en]
den Aufbau kontinuierlicher Beziehungen
und erleichter[n] die Entstehung von Ge-
meinschaftsgefthlen” (Doring 2008: 185).
Innerhalb dieser Treffpunkte finden, formen
und erhalten sich Strukturen nicht nur, sie
akquirieren auch potentiellen Nachwuchs,
indem die Zugangsschwelle fir rechte Ju-
gendliche und junge Erwachsene niedrig
gehalten wird. In den Lokalen bestehen
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dariiber hinaus szenegerechte Maglichkei-
ten, Geselligkeit zu leben: ,zu plaudern, zu
debattieren, Musik zu horen, Informationen
uber stattfindende Aktivitaten zu erhalten
oder sich dber vergangene auszutauschen,
zu lungern und Alkohol zu konsumieren”
(Doring 2008: 184).

Neben potenziellem Nachwuchs werden die
Raumlichkeiten auch von alteren Kamera-
den frequentiert. Im Gesprach mit anderen
spielen die ,Geschichten von ,damals’™ eine
groBe Rolle. In diesen stilisieren die altge-
dienten Kameraden ihre Erlebnisse hoch
und vermitteln zugleich ,jlingeren Zuhdrern
die Historie ,der Bewegung' (Ddring 2008:
185). Diese Interaktion hat einen integrati-
ven Effekt auf alle Beteiligten. Wahrend die
Erzahlenden zu heldenhaften Zeitzeug*in-
nen stilisiert, sowie ihre Taten und damit ver-
bundenen Opfer anerkannt werden, dienen
die ,Erzahlungen selbst erlebter oder von
anderen gehorter Kampfgeschichten (ber
Konfrontationen mit dem politischen Gegner,
mit Asylsuchenden, Eingewanderten oder
auslandischen Menschen sowie Gesprache
uber Aufmarsche und RechtsRock-Kanzerte
(...) [als] vorbildhafte Anleitungen fiir poli-
tische und gewaltformige Aktivitaten” (siehe
Doring 2008: 186) des Nachwuchses. Hier
findet sich auch ein Grund flr die euphemis-
tische Personalisierung der Immobilien als
.Trager, Bewahrer und Erneuerer” wieder,
weil hier alte, neue und aktive Kader symbo-
lisch in den Dienst und die Ahnenreihe der
eigenen Bewegung gestellt werden. Neben
der Vergemeinschaftung werden potenzielle
Kader identifiziert und ausgebildet. In den
Immobilien ,werden Menschen geschult,
mit verfassungsfeindlichen Inhalten”, wie
Interviewpartner*innen zu berichten wissen.

Aber nicht nur Ideologieelemente werden
in Vortragen, Birger*innensprechstun-
den und ahnlichem vermittelt. Je nach
Ausrichtung der Strukturen sollen Hand-
lungskompetenzen geschult werden —
von Knowhow im parlamentarischen Be-
trieb bis hin zu Gewaltfahigkeiten durch
Kampfsporttraining. Immobilien bieten
potenziellen Raum zur Weiterentwicklung
der eigenen Strukturen. Diese Aspekte der
individuellen wie auch kollektiven Rehabi-
litation und Reproduktion physischer, psy-
chischer wie auch ideologischer Kampffa-
higkeit sind in ihrer Bedeutung essenziell
und werden entsprechend verteidigt.

Diese ,Abschnitte der Ruhe und Sicher-
heit innerhalb der Kampfzone”, diese
.Burglen] im Feindesland” (Heise 2013:
1), werden speziell fir ihre Aufgabe aus-
gewahlt und teilweise ausgebaut, wie es
in Interviews erlautert wird. Beispielswei-
se indem die Vorteile der Strafe, in der die
Hauser stehen, genutzt werden. ,Sprich,
das sind zwei Hauser, die Strafle ist nur
einseitig, also es ist eine Einbahnstrale.
Dazu hat das Gebiet eine Tiefgarage, wo
eben Fahrzeuge sicher geparkt werden
konnen. Mittlerweile haben die ihren
Innenhof auch von aulen zugebaut und
uberdacht, (...) also die bauen sich da
schon ein, um fir sich sicher zu sein.”

Andere nutzen die ortlichen Gegebenhei-
ten, indem sie die lokale Bevdlkerung als
unfreiwilligen Schutzschild missbrauchen.
Beispielsweise indem offentlich adres-
siert und verbreitet wird, dass im direk-
ten Umfeld Gefliichtete wohnen wiirden,
denen die Gegenseite sicher keine Angst
machen und deswegen nicht vor Ort auf-
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tauchen wollen wiirde. Besonders fiir als
schitzenswert wahrgenommene Veranstal-
tungen wird ein groRRer Aufwand betrieben,
um den ,Sicherheitsaspekt fiir eigene Leu-
te und Struktur[en]” sicherzustellen und die
Immobilien als Ruckzugsort zu verteidigen.
,Die bauen das ja auch immer mehr zur
Festung aus. Jeder Riss in der Wand wird
zugeschmiert, jede Schiebetir, wo man
durchschauen konnte, wird zugenagelt.
Und auf dem Gelénde werden Planen auf-
gehangt, damit man von drauen nicht
reingucken kann. Also ich vermute, dass
die irgendwann auch Tarnnetze nach oben
aufhangen werden.”

An anderer Stelle wird das an die Immobilie
angrenzende Grundstlick genutzt und dann
.komplett mit Sichtschutzzaunen umstellt”,
um sich als ,Versammlung in geschlosse-

nen Raumen” gegentber dem Einwirken
von Gegenprotest oder den Behorden zu
schitzen. Die Folgen restimierend erklaren
die Aktivist¥innen, dass in diesem Fall ,die
Polizei (...) nicht auf das Gelande gehen
[wird], wenn nicht von auRen klar sichtbar
ist, dass dort Straftaten stattfinden. Es gibt
keine Auflagenbescheide bzw. nur Aufla-
gen, dass um 22 Uhr die Musik nicht mehr
gespielt werden darf oder nur in einem sehr
begrenzten Larmpegel.”

Fir die Nazis bedeute das vor allem, dass
sie ,einfach viel weniger Fremdeinwir-
kung” zu befirchten und einzukalkulieren
hatten. Uber diese baulichen MaRnahmen
hinaus sind die Strukturen teilweise bereit,
zu praventiven Sicherheitsmafnahmen zu
greifen. So berichten Aktivist*innen Uber
die Reaktion lokaler Neonazis auf bundes-



weit bekannt gewordene Angriffe gegen
organisierte und militante Nazis. So sei nach
dem sogenannten  Antifa-Ost-Verfahren
in der lokalen Nachbarschaft Infomaterial
verteilt worden mit dem Hinweis, sich ,vor
linker Bedrohung und Angriffe[n] auf rech-
te Immobilien und Nationalisten” in Acht
zu nehmen. Aus Sorge vor moglichen An-
griffsszenarien und zu deren Pravention sei
auch erst, so vermuten die Aktivist*innen,
die Anmietung geschutzter Parkplatze, Ver-
gitterung von Fenstern und der Einbau eines
schweren Hinterhoftors erfolgt. RegelmaRig
wirden bei Veranstaltungen dariiber hinaus
auch ,Nazis als Wachschutz” abgestellt, um
auf die Immobilien aufzupassen, was sich
zeitweise bis hin zu technisch ausgertsteten
Patrouillen im Viertel steigere. Dass beson-
dere Anlasse unter anderem durch aktive
Wachposten abgesichert werden, bestati-
gen auch andere Aktivist*innen, die bei dem
Versuch, eine szeneinterne Eheschlieung
zu beobachten, darauf stieRen, dass ,die Zu-
wege zu dem Parkplatz (...) mit Autos quer-
gestellt [blockiert wurden]. Im gesamten
Umfeld (...) standen pldtzlich vermummte
junge Manner, die geguckt haben, ob je-
mand durch den Wald kommt. Die waren mit
Funkgeraten ausgeristet”, um den Schutz zu
organisieren. Uber einen Fall spontaner Ver-
teidigungshandlungen berichten Aktivist*in-
nen in einem anderen Interview. Durch eine
Liicke in den Stralenabsperrungen der Poli-
zei sei eine antifaschistische Kundgebung,
anders als durch die Behorden beabsich-
tigt, direkt vor die Immobilie gelangt, gegen
die sie demonstrierte. Als direkte Reaktion
stiurmten die Nazis raus, ,auch bewaffnet
(...), also mit groBen Kanthdlzern, wo teil-
weise Nagel oben drin steckten, die haben
auch keinen Hehl daraus gemacht. Die hat-

ten Pfefferloscher in der Hand und haben
eben auch ganz klar kommuniziert, wer zu
nah kommt, wird damit angegriffen”. Eine
Anekdote, die die Verteidigungsbereit-
schaft der Szene ihren Immobilien gegen-
uber beispielhaft darstellt.

Am Ende muss konstatiert werden, dass
die beschriebenen Mittel und Kalkulatio-
nen rechten Raumkampfes auch ohne ex-
trem rechte Immobilien praktikabel sind.
Allerdings missen diese als mafgebliche
Katalysatoren und massive strategische
Vorteile extrem rechter Raumergreifungs-
kampfe verstanden werden. Zu bedeu-
tend ist der Einfluss dieser Ressource auf
sozialer wie infrastruktureller Ebene.

Die Betrachtung der Gegenstrategien in
der Praxis bildet den empirischen Teil der
Arbeit ab. Zunachst werden die konkreten
strategischen Mittel und die dahinter-
liegenden Uberlegungen im Hinblick auf
unterschiedliche Adressat*innen erldutert.
Darauf folgt eine Zusammenfassung der
ibergeordneten Ziellogiken. Die Wahl der
richtigen strategischen Mittel hangt immer
ab vom Umfeld und weiteren Akteur*innen
in diesem. Beide Aspekte werden anschlie-
Bend bearbeitet.

2.1 Recherche und Aufklarung:
Konfrontieren und aktiveren

Grundlegend fiir jeden Kampf gegen ex-
trem rechte Immobilien sind Recherchen
zu den Gegner*innen und ihren Strategien.
Besonders bei Immabilien, die nicht dafur
gedacht sind in der Offentlichkeit zu ste-
hen, besteht die erste Rechercheleistung
in der Klarung, wer sich wo trifft. Den Ak-
tivist*innen zufolge findet ein GrofBteil der
Recherche , lber Social-Media-Arbeit statt.
(...) Das Informieren darlber, was dort
passiert, wie das einzuschatzen ist”, was
sich dann ,in der Form von meistens eher
rudimentdrer Analyse zu diesen Gescheh-
nissen, zu diesen Gruppierungen” nieder-
schlage. Dariiber hinaus gehe es darum,
Jimmer sehr intensiv [zu] dokumentier[en],
einfach wer ist da, (...) wie viele Autos,
(...) bestimmte Kennzeichen”, um damit
Ruckschlisse auf mogliche Zusammenhan-
ge ziehen zu kénnen. Wenn beispielsweise
.an dem Tag zufallig was passiert, ein An-

schlag auf ein linkes Wohnprojekt nachts.
Da lieRen sich Parallelen feststellen, immer
wenn dann [in der Immobilie] gut was los
war, und auch immer bestimmte Autos da
waren, konnte man Riickschliisse ziehen”.

Entsprechendes Material wird dabei aus
offentlichen wie halboffentlichen Quellen
bezogen und teilweise investigativ recher-
chiert. Das Material wie auch die Analysen
dienen einerseits als Grundlage der eige-
nen Strategie. Andererseits werden die ge-
wonnenen Informationen zu strategischen
Ressourcen. Die Aktivist*innen erldutern,
dass Informationen bei Vortragen zur Mo-
bilisierung von Protestteilnehmenden, den
Kundgebungen selbst, Flyerverteilaktionen
und ,Outings” eingesetzt werden. ,0Ou-
tings” stellen dabei insofern eine Unter-
kategorie dar, als diese wiederum in Form
von Flyern, Artikeln etc. verbreitet werden
konnen. Der Begriff ,Outing” beschreibt, in
den Darstellungen der Interviewpartner*in-
nen, das Verdffentlichen von zusammen-
getragenen Informationen Gber Neonazis
bzw. deren Strukturen. Von anderen For-
men der Offentlichkeitsarbeit und inves-
tigativem Journalismus wiirden sich Ou-
tings insofern unterscheiden, als dass die
Veroffentlichungen anonymisiert erfolgen,
nicht zwingend journalistische Standards
berlicksichtigen und Informationen enthal-
ten konnen, deren Herkunft und Validitat
von Aufenstehenden meist nicht geprift
werden kannen.



2.1.1 Die extreme Rechte

.Was Nazis (...) am meisten abfuckt (...)
ist einfach, dass Fotos von denen existieren.
Und deswegen haben wir uns immer darum
gekimmert, (...) dass Journalisten da sind
und dass, egal wer da gekommen ist, abge-
lichtet wurde. Das haben wir uns zur Aufga-
be gemacht.” Warum diese Fotos tberhaupt
gin Problem fir die rechte Szene und ihre
Akteur¥innen darstellen, erklart eine andere
Gruppe: ,Das argert die total, dass da plotz-
lich eine Offentlichkeit ist. Das wollen sie auf
alle Falle nicht, dass da wer guckt und diese
Zusammenhange aufhellenkann.(...). Wenn
nachgewiesen werden kann, wer das ist.”

Die Wirkung kdnne dabei sogar so weit rei-
chen, stellen die Aktivist¥innen dar, dass
die entsprechende  Offentlichkeitsarbeit
einer aktivistischen Kameradschaftsstruktur
.den Gnadenstol [gibt]. Die waren super ak-
tiv. Aber innerhalb von einem Jahr wurden
glaube ich sieben oder acht Mitglieder von
denen komplett geoutet. (...) Die haben je-
de Aktion auf Twitter gepostet. Und Antifas
haben unter jede Aktion drunter gepostet,
wer denn da plakatieren war. Wenn man in
der Nacht hinterher gefahren ist, alle Plaka-
te nass wieder eingesammelt hat, die kurzer-
hand auf dem Riickweg bei denen vor der
Tir hingeworfen und auf Twitter dann ein-
fach geschrieben hat, hey, das waren doch
Kamerad XY und Kamerad XY mit Auto Z
und dem und dem Kennzeichen. Cool, dass
ihr unterwegs ward. Und dann hérte es auf,
dass die posten.”

Die Aktivist*innen sprechen davon, dass ex-
trem Rechte {ber Fotos in ,eine Offentlich-
keit” gezogen werden, die es ermaglicht,

.diese Zusammenhange aufzuhellen”, um
damit maglicherweise ganzen Strukturen
.den GnadenstoR” zu geben. In einem an-
deren Interview wird dagegen festgestellt,
dass ,die Strategie, zu sagen, ja okay, wir
machen Aufklarungsarbeit” nicht zum
gewtnschten Erfolg gefihrt habe. Was
sind aber nun die zugrundeliegenden
Uberlegungen (iber die Wirksamkeit von
Recherche- und Offentlichkeitsarbeit? In
einigen geflhrten Interviews, die deren
Auswirkung auf extrem Rechte ausfiihren,
finden sich Hinweise, die in der Gesamt-
schau eine Annaherung an die dahinter-
liegende Kalkulation ermaglichen. So wird
erldutert, dass verschiedene Gruppen
der extremen Rechten unterschiedlich
auf Veroffentlichungen Uber sie reagie-
ren. ,Ich glaube, die Mittel, welche sich
lohnen, sind sehr kaderabhangig bei den
Nazis, wen es treffen soll. Leute, die seit
zehn Jahren dabei sind, die braucht man
eben nicht outen. Jeder weif}, dass sie
Nazi sind, die tragen das offen zur Schau.
Das ware vergebene Liebesmiih (...). Bei
jungen Leuten ist es das, [was hilft].”

Diese ,jungen Leute” werden dabei defi-
niert als diejenigen, ,die relativ neu in die
Szene kommen, die sich beweisen wol-
len, die aber auch noch viel zu verlieren
haben”. Was sie dabei verlieren konnen,
was also den Unterschied zu den alten
Kadern hier darstellt, ist die Abhangigkeit
von einer sanktionierungsfahigen Umwelt
aulerhalb der extrem rechten Szene.
Denn ,in dem Moment, wo du geoutet
wirst, wo Leute dich in deiner Schule auf
deine politische Gesinnung ansprechen,
wo vielleicht deine Schwester, die auch
in der rechten Szene ist, auf einmal ihren

Job deswegen verliert oder sowas, iber-
legst du dir, wenn du vielleicht auch noch
Anfang 20 bist oder so, ob das so der Weg
ist. {...) Dann Uberlegst du dir, boah, das ist
gar nicht so geil. Immer mit meinen sechs
Leuten in der Karre und plakatieren, das
macht Spal8. Aber wenn es dann irgendwie
konkret wird, ob das dann so das Zukunfts-
ding ist, hinterfragen dann doch viele.”

Es geht dabei um zumeist junge Menschen,
die in eine Gesellschaft eingebettet sind, in
der ihre Zugeharigkeit zur extrem rechten
Szene Nachteile mit sich bringen kann. Die-
se Abhangigkeit wird als potenzieller Hebel
von Offentlichkeitsarbeit verstanden.

Neben der hier eingeflihrten Unterschei-
dung zwischen ,Leuten die lange dabei”
sind, die also als Nazis bekannt sind und
.jungen Leuten”, die quasi noch etwas zu
verlieren haben, darf die Unterscheidung
zwischen denjenigen, die aggressiv ihre
Weltanschauung nach auflen tragen und
denen, die taktisch dazu neigen, Selbst-
verharmlosung zu betreiben, nicht verges-
sen werden (siehe auch ,2.2. Gegnerische
Strategien mit Bezug zu extrem rechten
Immobilien”). Bei der zweiten Gruppe funk-
tioniere ,dieses klassische Nazis-aus-der-
Deckung-holen (...) echt super gut, weil du
hast [zum Beispiel] bei den AfDlern mehr
Leute, die sich dann auch irgendwie mal
das Gesicht zuhalten”. Das sei, so wird er-
lautert, bei anderen Gruppierungen anders,
.da wirdest du Anschiss kriegen, wenn du
dich da irgendwie krass vermummst oder
s0. (...) Und das ist bei der AfD schon an-
ders und da funktioniert es gerade, habe
ich das Gefuhl, relativ gut, wirklich einfach
konstant zu sagen: Da ist die Veranstaltung,

da macht ihr das, da hangen die und die
Leute mit drin und wir riicken euch in den
Fokus. Und wenn du mit deiner Privatkarre
zu diesem Vortrag im Parteibliro kommst,
(...) dann laufst du Gefahr, dass deine Kar-
re im Internet ist.”

Aus der Beobachtung heraus, dass Ange-
horige der einen Gruppe dazu neigen, die
eigene Identitat zu verbergen, schlussfol-
gern die Akteur*innen eine Maglichkeit der
Intervention. Diese subjektive Unsicherheit
derjenigen, die ihre Identitat schiitzen wol-
len, erstreckt sich auf alles, was passieren
konnte. Beispielsweise, dass die ,Karre im
Internet” landet. Aber auch Personen, die
ihr Gesicht zeigen und damit ausstrahlen,
dass eine subjektive Verunsicherung nicht
existiert, kdnnen durch Offentlichkeitsar-
beit hart getroffen werden. Solche jungen
Neonatzis, die keine Verunsicherung zeigen,
konnen sich Probleme innerhalb der Schule
oder im personlichen Umfeld einhandeln.
Ein anderer ,postet auf Social Media, wie
er mit einer Waffe [in der Offentlichkeit vor
einem verhassten Parteiblro posiert], mit
irgendwie einem flotten Spruch. Das krie-
gen Antifaschist*innen mit, das wird von
linksradikaler Szene in die Offentlichkeit
getragen, (...) dann rocken die Bullen dem
in die Bude und der kriegt die hochsten An-
zeigen, ist ganz oben beim Staatsschutz.
(...) [Blei dem ist das eine Frage der Zeit,
der macht das noch zwei Mal und dann ist
der auch erstmal weg.”

Wahrend diese Malnahmen von aulen
wirken, konnen Recherchen und Offent-
lichkeitsarbeit auch Druck auf das innere
Geflige einer Gruppe austben und latente
Spannungen befeuern. Beispielhaft daftir



ist die Erzahlung Uber einen extrem rech-
ten Parteiakteur, dessen Vergangenheit als
Gewalt- und Sexualstraftater durch eine
Recherche auch in dessen eigener Partei
thematisiert wurde. Das fiihrte dazu, dass
er ,dann aufgrund des Drucks, auch von der
eigenen Partei nattrlich, den [Posten] abge-
geben” hat.

Die Dynamik innerhalb einer extrem rechten
Struktur wird auch in der folgenden Erzah-
lung genutzt. Die Aktivist*innen berichten
davon, flankierend zu anderen Mitteln ,ver-
sucht [zu haben], weil dieser [Immobilienbe-
treiber] als Schllsselfigur nicht so gefestigt
war, (...} interne Streitigkeiten, von denen
wir mitbekommen haben, auszuspielen. Was
weifd ich, dass man mit Fake-Accounts ver-
sucht, genau in diese Kerbe reinzuhauen.”

In diesem zweiten Fall steht die interne
Offentlichkeit der rechten Szene im Vorder-
grund. Hier wird erworbenes Wissen mit
dem Ziel eingesetzt, die ,Schllsselfigur” der
Immobilie zu destabilisieren.

Recherche und Offentlichkeitsarbeit folgen
einer Logik des Einddmmens und aktiven
Einschrankens extrem rechter Handlungsop-
tionen, ob sie jedoch wirksam werden, hangt
von individuellen Faktoren ab. Das Alter und
die Lebensphase, die Strukturzugehdrigkeit
und auch Verankerung der Personen in der
Szene spielen eine groke Rolle, ob diese
Mittel Wirkung zeigen oder eine Jetzt-erst-
recht-Mentalitat befordern. Dartber hinaus
sind subjektive Unsicherheiten und manife-
ste Schwachstellen ausschlaggebend. Wah-
rend subjektive Unsicherheiten sich auf alle
potenziellen Folgen von Recherche und 0Of-
fentlichkeitsarbeit (wie bspw. magliche so-

ziale Achtung, Probleme im Job, etc.) be-
ziehen, sind manifeste Unsicherheiten an
tatsachliche Gefahren geknipft. Wahrend
potenzielle Folgen nicht eintreten mussen,
aber die Angst vor diesen zu einer Selbst-
zensur fihren kann, entfalten manifeste
Gefahren eine Wirkung, selbst wenn die
Person sich dieser Gefahren im Vorhinein
nicht bewusst war. So kann die Angst vor
sozialer Achtung verhindern, dass eine
Person sich traut, in der Offentlichkeit fiir
eine extrem rechte Struktur aufzutreten.
Gleichzeitig kann eine ihrer Sache sichere
Person den Job verlieren, ohne diese Ge-
fahr vorher bedacht zu haben.

Wahrend die beschriebenen Wirkungen
von Recherche und Offentlichkeitsarbeit
flr extrem rechte Akteur*innen im Allge-
meinen gelten, wird ihr Effekt im Kontext
extrem rechter Immabilien dadurch ver-
starkt, dass sie potenziell wie manifest
.eine dauerhafte Storung der Aktivitat
dort” darstellen und dafiir sorgen, dass in
diesen Ruckzugsorten ,keine Normalitat
einkehren kann. Dass das Besuchen von
Veranstaltungen dort immer damit ver-
bunden ist, dass man irgendwie komisch
durch den Hintereingang gehen muss,
dass man sich da nicht so frei bewegen
kann, wie man das vielleicht gerne bei
einer regularen Veranstaltung tun wirde,
sich nicht sicher sein kann, dass das nicht
dokumentiert wird, dass einen niemand
erkennt.” Manifest gefahrlich sind Re-
cherche und Offentlichkeitsarbeit fiir eine
Immobilie, wenn Menschen, vor allem
junge oder neue Personen, durch die po-
tenzielle Gefahr ihrer Verbindung mit der
Immobilie von einem unbefangenen Be-
such abgehalten werden. Uber diese be-

absichtigte und/oder beobachtete Wirkung
von Recherche und Offentlichkeitsarbeit
auf extrem Rechte hinausgehend, zielt eine
weitere auf die Zivilgesellschaft selbst.

2.1.2 Zivilgesellschaft

Das Wirken auf gesellschaftliche Akteur*in-
nengruppen verfolgt eine andere Stofrich-
tung als das Einwirken auf extrem rechte
Akteur*innen. In einem der Interviews wird
die Verbreitung von Rechercheergebnissen
als eigene Strategie beschrieben, deren
Mittel in der Offentlichkeitsarbeit liege,
.also Flyer verteilen, aber auch versuchen,
mit Pressebeteiligung Bewusstsein dafir
2u schaffen, dass das ein Problem ist und
dass da Handlungsbedarf besteht, dass die
Leute wachsam bleiben sollen in der Stadt.
(...) Gleichzeitig aber auch, dass wir, wenn
was passiert ist, das dokumentiert haben
(...). Dass natdrlich auch immer die Appel-
le an die Politik da waren, oder auch an die
Polizei, da harter durchzugreifen.”

Die dahinterstehende Hoffnung ist, dass
gesellschaftliche Gruppen nur mit aussage-
kraftigen Informationen tberzeugt werden
missen, um gegen die Immobilie und ihre
Besitzer*innen zu agieren. Denn an den Re-
cherchen kénne man, wird in einem ande-
ren Interview erlautert, ,eben was deutlich
machen. Hier, die haben Verbindungen zu
Leuten, die sind NPD, die sind AfD, die sind
in den Jugendorganisationen, die waren
bei der HDJ, die sind irgendwie in Terror-
verfahren involviert, die hat Kontakt zu je-
mandem, der ist bei Combat 18 gewesen.
Solche Sachen. (...) Das ist ein ganz wich-
tiger Schritt, ihnen das auch zu belegen,
was tun diese Leute konkret und mit wem

sind die unterwegs. Dann ist es eben nicht
nur ein harmloses [Treffen](...), da geht
es nicht nur um eine Tradition, sondern es
geht eben auch um Vernetzung und um so
ein Szene-Treffen.”

Mit den Mitteln der Offentlichkeitsarbeit
soll zunachst eine Problemwahrnehmung
erreicht und damit Handlungsdruck auf
gesellschaftliche Gruppen erzeugt werden.
Beispiele, die solche Uberlegungen be-
inhalten, finden sich vielfach im Interview-
material und verdeutlichen, dass Recher-
che- und Offentlichkeitsarbeit durchweg
als Startpunkt eines breiten Engagements
gegen extrem rechte Immobilien gese-
hen wird. Eine Initiative beschreibt die
Recherche- und Offentlichkeitsarbeit als
.ganz wesentlich fir den Veranderungs-
prozess”. Eine Informationsveranstaltung,
bei der sie alle ,komprimiert erfahren ha-
ben, was da drauflen passiert”, wird zum
.groen Umbruch” erklart, der den Start
der Initiative markiere. Auch ein anderer
zivilgesellschaftlicher Verein erldutert, dass
erst die gut dokumentierten Erkenntnisse
einer Recherchegruppe dazu geflihrt hat-
ten, dass sie als Gruppe entstanden sind
und eine Grundlage hatten, mit der sie
nun weiterarbeiten. Neben der Wirkung
als Aufwachmoment und Startschuss fir
zivilgesellschaftliches  Engagement  wird
dem erworbenen Wissen eine legitimie-
rende Wirkung fir das eigene Handeln
zugeschrieben. Dieses Wissen erst wiirde
deutlich machen, dass ,.es hier wirklich um
etwas ganz Konkretes geht”, das , tber die-
sen Anlass der Immobilie hinaus eben auf
die dahinterliegende Weltanschauung und
die Gefahr aufmerksam” mache. Wird die
Informationsgewinnung als eigene Aufga-



be Ubernommen, legitimiert sich die Gruppe
dariiber hinaus als ,Experten vor Ort”, die
gewisse Kompetenzen erwerben, sich posi-
tionieren und als Ansprechpartner*innen zur
lokalen Situation ,aussagefahig” sind.

In einem anderen Interview berichtet ein*e
Aktivist¥in von einem kommunikativen Er-
folg der gemeinsamen Arbeit, der mit der
Recherche und Offentlichkeitsarbeit in Ver-
bindung gebracht wird. Sie erklart, dass fiir
ihre Gruppe ,immer wichtig war, (...) im
Gesprach [zu] bleiben. Ich fand es immer
wirklich gut, wenn ich in der Uni unterwegs
war und mitbekommen habe, dass sich Stu-
dierende dartber unterhalten oder dass ich
gehort habe, heute wurde Nazi-[Name der
Person] mal wieder in der Mensa angepo-
belt von irgendeinem normalen Studi. {...)
Das hat funktioniert. Die Leute ergreifen von
sich aus auch Initiative. Das fand ich auch
immer wirklich wichtig. (...) Menschen re-
den mit anderen in ihrem Umfeld, kommen
zu den Demos, reden ganz normal in der
Uni driiber und pébeln dann vielleicht auch
mal oder gucken auf irgendwelche Inter-
netseiten und gucken sich die Nazis an und
sagen, das ist der in meinem Seminar, finde
ich nicht gut. Das war fir mich immer so die-
ses, wenn man es schafft, im Gesprach zu
bleiben. Wenn sozusagen die Stadt dartber
redet, was man selber mochte.”

Aus der Beobachtung heraus, dass sich ,nor-
male Studis” in der Offentlichkeit iiber die
Immobilie und deren Betreiber*innen unter-
halten und auch ,die Stadt dartber redet”,
schlussfolgern die Gesprachspartner*innen
einen kommunikativen Zwischenerfolg. Die
eigenen Mittel entfalten Wirkmacht in der
Zivilgesellschaft. Darliber hinaus wird die

Beobachtung, dass auch ,normale Stu-
dis” Initiative ergreifen und in der Men-
sa einen Nazi erkennen und ,anpobeln”,
als Hinweis auf eine allgemeine Toleranz
dieser Handlung in der Offentlichkeit ge-
wertet. Neben diesen Impulsen innerhalb
der Zivilgesellschaft kalkuliert Recherche-
arbeit und das Verbreiten ihrer Ergebnisse
damit, ,dass staatliche Stellen aufmerk-
sam werden. Und das spielt natiirlich
auch eine Rolle, mussen wir sagen. (...)
Ich glaube, der Staat kann da mehr ma-
chen als wir.”

2.1.3 Stadt und Staat

In den Gesprachen werden Politik, Polizei
und Verwaltungsbhehdrden zumeist ohne
klare Abgrenzung voneinander benannt.
In der Realitat gibt es durchaus Unter-
schiede in den Handlungskompetenzen
und strukturellen Logiken, die es zu be-
achten gilt. Besonders investigative Ent-
hillungen, die strafrechtlich relevante
Tatsachen beinhalten, kalkulieren mit
ein, dass Strafverfolgungsbehdrden zu
Handlungen gedrangt werden. Erhalten
solche Behdrden Kenntnis iber Strafta-
ten, zwingt sie das Legalitatsprinzip, zu-
mindest in der Theorie, zu eigenstandigen
Recherchen.

Verwaltungsbehorden wiederum sind —
ihrer  jeweiligen  Kompetenzzuweisung
entsprechend — unterschiedlichen Sach-
verhalten gegenuber sensibilisiert und
in der Lage, Handlungen vorzunehmen.
Werden beispielsweise Baubehdrden auf
bauliche Mangel oder Unzulanglichkeiten
aufmerksam, kann das eine Begrenzung
der maximalen Personenzahl oder gar

eine baurechtliche Sperrung fiir Teile oder
die gesamte Immabilie nach sich ziehen.
Das Ordnungsamt wiederum ist in seiner
Funktion und in Absprache mit anderen
Stellen verantwortlich fir Auflagenbe-
scheide und die Zuweisung von Freiheiten
fur Veranstaltungen und Demonstratio-
nen. Dariiber hinaus sind Beharden an die
Politik angeschlossen und daher in einem
hohen MaRe fiir Impulse aus dieser er-
reichbar. So berichten Aktivist*innen, dass
sie es, dadurch dass der Ministerprasident
sich angekiindigt hat, wahrend eines kurz-
fristig angesetzten Kooperationsgesprachs
erreicht haben, Druck aufzubauen. ,Und
dann horen die, (...) die Busse [mit Gegen-
demonstrant®innen Anm. SZ] sind unter-
wegs, die kommen jetzt hier an, und dann
kriegte das Ordnungsamt schon die ersten
Funkspriiche von der Polizei, dass die Bus-
se kommen. Und da kriegten die natur-
lich noch mehr Panik, weil unser kleines
Dorf das ja nicht hergibt, und die wussten
auch, dass die Nazis auch unterwegs wa-
ren, also das hatte in diesem Dorf einfach
geknallt. Dann haben die Bullen die Nazis
weggeschickt, wir durften zwar eine kleine
Demo machen, aber das Rechtsrockkonzert
wurde unterbunden, weil der Ort sonst ge-
sprengt worden ware, das ware nicht mog-
lich gewesen.”

Parallel dazu berichten andere Aktivist*in-
nen, dass eine verstarkte und kontinuier-
liche Offentlichkeitsarbeit den Druck auf
die Behorden erhoht. Das werde immer
dann notig, wenn das Legalitatsprinzip in
der Realitat hakt. ,In dem Moment, wo du
irgendwann alle zwei, drei Monate — weil
Antifa-Strukturen weiter berichten —, den
Spiegel’, die ,Zeit’, irgendwelche grofen

Medien da hast, mit grofen Recherchen,
die auch zu Primetime-Stunden durchs of-
fentliche Fernsehen laufen. Da nimmt dich
irgendwann keiner mehr ernst, wenn du
weiterhin auf irgendwelchen Pressekonfe-
renzen davon redest, dass es da um zehn
verstrahlte Leute geht, die halt zufallig in
einer WG wohnen.”

Der entstandene Druck durch die Offent-
lichkeitsarbeit wirkt sowohl auf die Vertre-
ter*innen der Polizei als auch der Verwal-
tung und der amtierenden Politik. Zu sehr
ist ihre Arbeit in der offentlichen Wahrneh-
mung mit Stadt und/oder Staat verknpft.
Die dahinterstehende Uberlegung geht
davon aus, dass sobald in der offentlichen
Wahrmehmung ein bestehendes Nazipro-
blem und die Handlungen der Behérden
auseinanderdriften, ,der Stadt nichts an-
deres (brig [bleibt]”, als zu reagieren. Die
,Stadt” sowie der ,Staat”, die jeweils als
Komplexe aus politischer Fiihrung und
Behorden auf unterschiedlichen Ebenen
verstanden werden, reagieren damit nicht
nur auf strafrechtlich relevante Impulse,
sondern ebenso auf politische Signale, bei-
spielsweise die Gefahr, die Zustimmung der
Offentlichkeit zu verlieren. Dass stadtische
bzw. staatliche Reaktionen, geboren aus
dieser Sorge, aus Sicht zivilgesellschaft-
licher Gruppen nicht immer als ehrliches
Interesse an der Sache wahrgenommen
werden, zeigt sich, ,wenn antifaschistische
Gruppen darliber berichten, in welchem
Stadtteil rechte Schmierereien, rechte Auf-
kleberproblematiken sind, dann ist zwei
Tage spater, nachdem das veroffentlicht
wurde, die Stadt da und putzt. Und dann
sagt [die Stadt], da ist ja gar nichts.”



2.1.4 Wirtschaft

Durch das Bereitstellen, Verdffentlichen und
prasent Halten von Informationen werden
nicht nur Zivilgesellschaft und die Stadt
bzw. der Staat zum Handeln gedrangt,
auch wirtschaftliche Akteur*innen werden
mit Informationen konfrontiert, um sie zu
einer Positionierung zu bewegen. Ergeben
Recherchen, dass die Immobilienbetrei-
ber*innen Veranstaltungstechnik von Firmen
leihen, durch Konzerne unterstiitzt oder von
Getrankelieferanten versorgt werden, konne
das Darlegen der Zusammenhange, so er-
lautern die Aktivistinnen, bewirken, dass
diese Unterstlitzung aufgekindigt wiirde.
Besonders erfolgreich kann diese Taktik
sein, wenn das Gebaude gemietet ist und
die Eigentimer*innen den Mietvertrag als
Reaktion auflosen. Ebenso kann es dazu
kommen, dass ,Makler (...) auch mit auf-
passen, und ein Auge darauf haben, wer in-
teressiert sich da” fir eine Immobilie. Dabei
betonen die Aktivist*innen, dass oft genug
fir die Firmen nicht ersichtlich gewesen
sein muss, mit wem sie hier geschaftliche
Beziehungen eingehen, da extrem rechte
Akteur*innen teilweise so weit gehen, Mit-
telsleute zwischenzuschalten, um die Nut-
zung zu verschleiern. ,Und dass eine Firma
da reinfallt, da hast du keine Chance”. Aber
selbst wenn die Nutzung nicht verschleiert
erfolgte und bei den entsprechenden Firmen
bislang ein politisches Desinteresse be-
stand, musse ,man den Firmen, glaube ich,
auch die goldene Briicke bauen und sagen:
Freunde, achtet beim nachsten Mal drauf.”
In einem anderen Interview wird eine Gast-
statte erwahnt, in der sich die Anhanger*in-
nen der extrem rechten Immobilie wahrend
Veranstaltungen versorgen. Dort wird der

Gedanke geauRert, bei der nachsten Ver-
anstaltung in diesem Restaurant eine
geschlossene Gesellschaft anzumelden
und diese damit zu besetzen. Als Voraus-
setzung wird betont, dass sie ,viele Leute
[brauchen], damit auch das Wirtshaus auf
seine Kosten kommt. Wir konnen ja nicht
einfach nur einen Platz besetzen quasi
und dann nichts konsumieren”. Auch hier
wird eine Briicke gebaut, um einer wirt-
schaftlichen Akteur*in die Positionierung
gegen die extrem rechte Immobilie und
ihre Betreiber*innen schmackhaft zu ma-
chen. Bleibt ein zukinftiges Unterlassen
der Unterstlitzungsleistung trotzdem nicht
aus, wird die Maglichkeit in Betracht
gezogen, die Verstrickungen wiederum
offentlich zu machen. Von einem beispiel-
haften Erfolg, der dieser Logik entspricht,
berichtet eine Gruppe folgendes: ,Und
dann beschreib ich noch mein schonstes
Erlebnis. Wir haben damals einen Zaun
gesetzt, und fiir die Zaunsetzung habe ich
ein Bohrgerat gemietet (...) und da musst
du den Ort angeben. (...) Da wurde der
[Mitarbeiter der Ausleihfirma] auf einmal
ganz merkwrdig und sagte: (...) Wir ha-
ben hier vermerkt, wenn Dinge bautechni-
scher Art [angefragt werden] (...), haben
die einen Sperrvermerk. Das geht nicht
nach [Ortsname]. (...) Damals habe ich
natlrlich unser Bindnis-Visitenkartchen
ausgepackt [und erklart]: Wir sind die an-
deren. Ich habe dann gedacht, okay, das
funktioniert, weil der Druck da war, weil
es ja wirklich damals offentlich geworden
war, woher kommt der ganze Scheil8. Das
hat unglaublich geholfen, um das transpa-
rent zu machen.”

Das explizite, aber wohlwollende Angebot,
sich zu positionieren, zeigt hier Wirkung.
Recherche und Offentlichkeitsarbeit lie-
gen im Hinblick auf einzelne Zielgruppen
Uberlegungen zu Grunde, die sich in ihren
Grundztgen unterscheiden. Es geht jeweils
darum, das dahinterliegende System zu
verstehen. Wahrend das Konfrontieren vaon
Strafverfolgungsbehdrden mit dem Legali-
tatsprinzip arbeitet, sollen wirtschaftliche
und zivilgesellschaftliche Akteur*innen vor
allem durch das Prinzip der Emporung zur
Handlung veranlasst werden. Daflr ist es
notwendig, dass die Informationen Trigger
enthalten, die in der Lage sind, das jeweili-
ge Prinzip in Gang zu setzen. Wahrend dies
im Falle des Legalitatsprinzips strafbare In-
halte sind, bedarf das Prinzip der Empdrung
hinreichender Bezlige zu als allgemein ab-
gelehnten Themen.

Die Antwort auf die Frage, ob Recherchen
und Offentlichkeitsarbeit ihr Ziel erreichen,
liegt demnach in der Kommunikation der
Informationen an die Zielgruppe, in der
diese Informationen einen Handlungsdruck
auslosen sollen.

2.2 Demos und Kundgebungen:
Orte erkdmpfen und Raume schaffen

Im Kampf gegen extrem rechte Immabilien
sind Demonstrationen und Kundgebungen
Mittel, Territorien flr einen begrenzten
Zeitraum zu beanspruchen. Damit wird fiir
kurze Zeit ein Raum erdffnet, der auf ver-
schiedene Arten genutzt werden kann und
wird.

2.2.1 Extrem Rechte

Einerseits werden Demonstrationen und
Kundgebungen genutzt, ,um zu signali-
sieren, wir sind da, ihr kdnnt nicht einfach
in unseren Ort kommen und euer Ding
durchziehen, ohne dass ihr unter Beob-
achtung steht”. Anknipfend an die vorher
erlauterten Kalkulationen im Kontext von
Recherche und Offentlichkeitsarbeit die-
nen Demonstrationen und Kundgebungen,
wenn sie parallel zu Aktivitaten in der Im-
mobilie stattfinden, der Schaffung eines
Raums, um herauszufinden: ,Wer schliel3t
sich denen an? Wer kommt mit denen? Wer
geht mit denen? Wer gibt wem die Hand?",
kurzum: was lasst sich durch Beobachtun-
gen Uber die Akteur*innen und das soziale
Geflige der Strukturen lernen? Gleichzeitig
soll auch das Gefiihl potenzieller Beobach-
tung erzeugt werden. Im vorangestellten
Zitat wird dabei zunachst der Eindruck der
Immobiliennutzerinnen  hervorgehoben,
sich unter Beobachtung zu fihlen. An an-
derer Stelle wird betont, dass diese ,nicht
das Geflihl haben [diirfen], da unter sich zu
sein”. Als besonders effektiv hierzu wird
gine Situation beschrieben, in der ,alle
diese Teilnehmer (...) zwangslaufig auf ir-
gendeiner Seite an Demonstranten vorbei
[miissen]. Und es gibt natirlich Hardcore-
Rechte, die sich dadurch bestatigt fuhlen:
je mehr Gegendemonstrationen es gibt,
umso wichtiger fihlen sich die. Es gibt aber
dann unserer Annahme nach durchaus
Menschen, die versuchen anzudocken und
sich zu informieren, um in die Szene naher
ginzutauchen. Solchen Menschen ist es
wahrscheinlich unangenehm und zumin-
dest will man da den Zustrom abriegeln.
Das heiltt, dass wir den Zulauf beim harten



Kern belassen, den wir sowieso nicht bekeh-
ren konnen und flr die anderen praktisch die
Einstiegshurde dann doch ausreichend weit
nach oben setzen.”

Der Umstand, dass alle Teilnehmenden an
der Gegendemonstration vorbeigefiihrt wer-
den, gibt den Protestierenden die Maglich-
keit, ihren Unmut zu adressieren. In einem
anderen Interview schildern die Aktivist*in-
nen eine dhnliche Situation, in der der Zu-
gang zur Veranstaltung der extrem Rechten
von Gegenkundgebungen flankiert wurde.
LAus Sicherheitsgriinden hat die Polizei al-
les abgesperrt und die [Nazis] mussten an
uns vorbei, an unserer [Kundgebung], um
auf ihre [Veranstaltung] zu kommen. Dann
hat die Polizei Schranken eingebaut, das
war wie an der Kreuzung, wenn unsere
Leute kamen, die hatten immer Vorrang, die
durften durchgehen, und wenn die Nazis
kamen, die standen sozusagen an einem
Gitter, an einem Hamburger Gitter, da stan-
den zwei Polizisten, die das bedient haben
und dann haben sie gewartet, bis so, was
weil ich, finf, sechs Leute zusammen waren
von denen, und dann haben sie die im Pulk
durchgelassen, was aber dazu flihrte, dass
die langer bei uns gestanden haben, und wir
haben die ausgelacht, und die standen vor
uns, und die kamen nicht weiter.”

Was beide Schilderungen verbindet, ist
das erzwungene Schaulaufen der extrem
rechten Teilnehmer*innen vor dem Gegen-
protest. Dieser wiederum kann die Uberle-
genheit nutzen und gemeinsam den verein-
zelt ankommenden Personen oder kleinen
Griippchen gegeniber seinen Unmut aus-
dricken. An beiden Beispielen zeigt sich
die Bedeutung der ortlichen Gegebenheiten

fur die taktische Umsetzung des Gegen-
protests. Einerseits muss der Zugang zur
Ortlichkeit so beschaffen sein, dass die
Teilnehmenden der extrem rechten Ver-
anstaltung gezwungenermalien an einer
Gegenkundgebung vorbeigefiihrt werden.
Darlber hinaus spielt es eine grof3e Rolle,
ob die Behorden eine raumliche Nahe zwi-
schen Besucher*innen der extrem rechten
Veranstaltung und der Gegenkundgebung
zulassen. Auf beide Aspekte wird spater
zurlickzukommen sein.

Uber die Ausgestaltung dieser Situation
erklaren die Aktivist*innen, dass die war-
tenden Rechten unter dem Gelachter der
Gegendemonstrierenden auf den Zugang
zu ihrer Veranstaltung warten mussten
— eine flr die Betroffenen duferst un-
angenehme Situation, wie mit Blick auf
einen jungen Teilnehmer herausgestellt
wird, der ,bestimmt 20 Minuten alleine
dort [stand]. (...) Und er stand da direkt
vor uns, wo ich dann auch irgendwann
gesagt habe, jetzt hort mal auf, den ar-
men Kerl auszulachen.” Als Konsequenz
dieser Situation wird spekuliert, dass
man ,glaube, der ist nie wiedergekom-
men, der ist wahrscheinlich konvertiert”.
Im Interviewmaterial findet sich fiir diese
Form von Kundgebungen der Begriff des
JCatwalk” oder auch des ,Spiefruten-
lauf[s]”. Der Begriff des ,Catwalk” betont
die laufstegahnliche Atmosphare, von der
sich einige ,Hardcore-Rechte” moglicher-
weise sogar ,bestatigt fiihlen”, die ande-
re aber abschreckt, weil ihre Affinitdt zur
Immobilie und die damit einhergehenden
Assoziationen vorgefiihrt werden. Dane-
ben stellt der ,Spiefrutenlauf”, der eine
Analogie zu einer militarischen Korper-

strafe zieht, die unangenehme Situation in
den Vordergrund: in Unterzahl werden die
Besucher*innen an einer Menge gegneri-
scher Demonstrierender vorbeigeftihrt und
missen deren Reaktionen dber sich erge-
hen lassen.

2.2.2 Zivilgesellschaft

Aber auch auf die Demonstrierenden hat
dieses Vorflihren einen Effekt. Das wird
vor allem in den Interviews deutlich, in
denen die rdumlichen Gegebenheiten
uberhaupt keinen Kontakt zu den ankom-
menden Immobiliennutzer*innen erlauben.
Dementsprechend wird eine Immobilie als
Lunglaublich undankbar zu bespielen” be-
schrieben, weil sie ,viel zu groR ist. Das eine
Haus hat einen Zaun, hat (...) eine Hecke;
wenn die [Nazis] irgendwann Konzerte ma-
chen, dann ist es sehr undankbar, fir den
Gegenprotest, weil du siehst nichts”. Uber
eine weitere Immobilie wird berichtet, dass
diese ,Scheune mit groRen Toren” sich als
Problem herausgestellt habe, weil , die sind
da rein und dann waren sie weg”. Auch
weitere Interviewausschnitte legen nahe,
dass die extrem Rechten versuchen, den
Zugang zur Immobilie sowie den Aufent-
halt dort geschiitzt zu gestalten. So ,dass
bei den normalen Abenden die Vorhange,
die Plissees zugezogen sind und man nicht
so viel mitbekommt”. Dadurch verfestigt
sich der Eindruck, ,dass das Besuchen von
Veranstaltungen damit verbunden ist, dass
man durch den Hintereingang gehen muss,
dass man sich nicht so frei bewegen kann,
wie man das vielleicht bei einer regularen
Veranstaltung tun wiirde”. Auf diese Weise
wird die Funktion der Immabilie als Rick-
zugsort wesentlich beeintrachtigt. Was

sich daruber hinaus erkennen lasst, ist ein
gegenseitiges Ringen um die Mobilisie-
rungsfahigkeit zu Veranstaltungen, die in
einer Wechselwirkung mit der Attraktivi-
tat des Gegeniibers steht. Je groRer der
Gegenprotest, desto bedeutender kann
dessen abschreckende Wirkung auf die Ge-
genseite sein oder diese zur Verteidigung
ihrer Immabilie bewegen. Je bedrohlicher
die Immobilie wahrgenommen wird, desto
wichtiger konnte der Protest wahrgenom-
men werden, und die Bedeutung sich zu
beteiligen, oder aber die Angst, als Geg-
ner*in wahrgenommen zu werden, steigt.

Wahrend der Zusammenhang zwischen
Veranstaltung und direktem Gegenprotest
an vielen Stellen betont wird, spielen die
Uberlegungen ,Nazis zu Gesicht bekom-
men” zu wollen oder diese einer Catwalk-/
Spiefrutenlauf-Situation auszusetzen, bei
anderen keine Rolle. Bei diesen ist davon
die Rede, dass iiberhaupt nicht darauf ge-
achtet werde, die eigenen Veranstaltungen
als Gegenveranstaltungen anzulegen, son-
dern das Datum organisatorisch unabhan-
gig von Veranstaltungen der extrem Rech-
ten gewahlt sei. Dariiber hinaus wollen sie
.gar nicht so laut”, aber ,kraftig sein”, und
damit ,einen freien Raum schaffen, wo sich
die Leute austauschen konnen. (...) Um
einfach noch mehr Platz zu bieten fir die
Begegnung”. Der gleiche Zusammenhang
zwischen stillem Protest ,und moglichst
viel Interaktion mit den Birgerinnen und
Burgern” wird auch in einem weiteren In-
terview ausgeflihrt. Anstatt lauter Demons-
trationsziige werden hier Lichtermeere und
gemeinsame Picknicks bevorzugt.



Wie sich abzeichnet, sind Demonstrationen,
Kundgebungen und ihre jeweilige Mobilisie-
rung von Menschen nicht nur nach aufen
wirksam, eine Wirklogik funktioniert auch
nach innen gerichtet. So wird in einem In-
terview berichtet, dass Initiativen sich ,als
erste[n] Erfolg (...) verbuchen {...), mittler-
weile zum Beispiel 100 Menschen [zu sein,
das] (...) gibt einem ein gewisses Gefiihl der
Bestatigung, dass die Initiative auch andere
als sinnvoll erachten und es ist auch eine ge-
wisse Sicherheit, wenn man zu 100 auftritt
im Vergleich zu 20, die dort stehen wie die
Zeugen Jehovas.”

Auf diese Weise werden sich die Akteur*in-
nen der eigenen sozialen Wirkmacht be-
wusst. Das damit einhergehende Verstand-
nis, Einfluss geltend machen zu kdnnen, ist
wiederum die Grundlage, den kalkulierten
Effekt tffentlicher Achtung der Immobilie
und ihrer Sympathisant*innen durchzuset-
zen. Etwa wenn ein relevanter Teil der Zivil-
gesellschaft organisiert in der Lage ist, ,s0-
ziale Ausgrenzung” umzusetzen, also gezielt
.alle Ankniipfungspunkte, (...) [der extrem
Rechten zu] verhindern. Er darf keinen An-
schluss in der Dorfgemeinschaft auf irgend-
einer Ebene bekommen. Und auch nicht die
Akteurinnen und Akteure, die dort ein und
ausgehen. (...) So dass diese Immabilie ein
Stempel wird: Wenn man mit der in Kontakt
gebracht wird, hat man einen schlechteren
Stand im Dorf, als wenn man damit nichts
zu tun hat.”

Erst wenn dieser schlechtere Stand még-
lich beziehungsweise zu erwarten ist, wird
sich eine abschreckende Wirkung durch De-
monstrationen, Recherche und Offentlich-
keitsarbeit einstellen. Um diese Handlungs-

macht einer arganisierten Zivilgesellschaft
zu erlangen, sind Demonstrationen ein
wichtiges Element der Bewusstwerdung
und der Selbstvergewisserung. Zusatz-
lich bieten diese auch Gelegenheiten, Of-
fentlichkeitsarbeit zu betreiben — teils mit
dem Hintergedanken, dass Menschen, die
zu diesen Veranstaltungen kommen, dort
informiert werden oder aber auch, um mit
einer Kundgebung und deren raumlicher
Nahe zu einer Immobilie Gberhaupt auf
ihre Existenz aufmerksam zu machen.

2.2.2 Staatliche Behorden und Strukturen

Im Interviewmaterial spiegelt sich die
Bandbreite von Wechselwirkungen zwi-
schen Behorden, Demonstrationen und
Kundgebungen als taktische Mittel im
Kampf gegen extrem rechte Immobilien
wider. Aktivist*innen erzahlen diesbeziig-
lich von ihrem Prozess, ,ein Verstandnis
dafir [zu] bekommen, wie bestimmte
Mechanismen funktionieren. Wir haben
am Anfang relativ weit entfernt von der
Immobilie protestiert, (...) aber wir haben
dann irgendwann gemerkt: wir missen
naher ran. Man ist stckchenweise dich-
terran.”

Einer dieser Mechanismen hangt mit der
Vorstellung zusammen, dass je naher die
Gegenproteste der Immobilie kommen,
.umso nervoser die Polizei” wird. Das
habe sich allerdings ,irgendwann einge-
spielt, weil die gemerkt haben, wir sind
kein Risiko fiir die, weil die Polizei eine Ri-
sikobetrachtung macht. Das ist deren Rol-
le, zu sagen: Gefahr, Gefahr, an welcher
Stelle, egal von wem. Irgendwann haben
sie dann geschnallt, der Gegenprotest ist

keine Gefahr, sondern (...) die anderen
Gruppen.”

Aus der wachsenden Entspannung zwi-
schen Gegendemonstrierenden und der
Polizei habe sich dann fir die anwesenden
Beamt¥innen nach und nach die Situation
eingestellt, sich mehr mit den Besucher*in-
nen der Immobilie beschaftigen zu konnen.
Dafur war notig, dass die Polizisten ,auch
Zeit haben, dort Leute zu filzen. Ich kann
mich noch wunderbar daran erinnern, dass
sie bei dem (...) ein Auto ja auseinander-
gelegt haben, das stand da und die hatten
ja Zeit. Dann ist der TUV abgelaufen, sind
die Reifen abgefahren, Bremsbacken, da
hatten die halt auch Zeit. Das ist zwar in
linkeren Kreisen manchmal eine Schwie-
rigkeit, damit umzugehen, aber man muss
das Spiel mit der Polizei ein bisschen spie-
len konnen, um die dann auch in Aktion zu
kriegen. Die haben ja, wenn die da z.B. mit
200 Leuten sind, dann haben 200 Leute
nichtimmer was zu tun, sondern die wollen
auch ein bisschen beschaftigt werden, und
wenn man die halt ein bisschen motiviert
und einigermaRen sinnhaften Kontakt mit
denen hat, dann haben die auch generell
Lust.”

Handlungen der Behdrden kénnen, so sind
sich die Interviewten sicher, durch De-
monstrationen, Kundgebungen und deren
genaue Ausgestaltung provoziert werden.
Ausschlaggebend sei es, ein Verstandnis
fur die behdrdeneigene Logik und eine
gute Kommunikation zu etablieren. Eine
Erzahlung, die diese Uberlegung stitzt,
berichtet von einer grofangelegten Kund-
gebung vor einer Immobilie, und damit auf
der Hauptverkehrsader des Dorfes. Es wird

beschreiben, dass die Behdrden die StralSe
absperren und ,jedes einzelne Auto filzen,
und viele Nazis rausgezogen haben, die
eben nicht [in den Ort] rein durften. Und
die wissen genau: die haben die Autas, die
Leute gefilzt. Dadurch, dass wir die StralRe
zugemacht haben, mussten die Autos ir-
gendwo parken, ich glaube zwei Kilometer
entfernt von [dem Ort]. Und da mussten sie
natrlich immer die Strecke runterlaufen.
Da waren die schon angepisst, das war
geil.”

Bei einer Veranstaltung einer anderen
Immobilie mussten die extrem Rechten
durch Parkverbote und Auflagen ,noch 1,5
Kilometer (...) laufen, bis sie zur Schleu-
se kamen, wo sie alles abgenommen be-
kommen haben, Alkohol, alles was man so
dabei hat, war ja Alkoholverbot. Die waren
schon ewig gelaufen und kamen natirlich
schon relativ angepisst an, und ich weil§
noch, dass zwei oder drei Leute von uns
immer mit einer Angel und einem Bier da
standen. Du musst dir vorstellen, das war
eine schmale Strale, und da waren wirk-
lich Gitter bis zur Schleuse gestellt, und sie
mussten da durch, und die Bierdosen hin-
gen da.”

Zum Verstandnis der behordeneigenen Lo-
gik gehore es allerdings auch, sich mit dem
,Fur und Wider (...) [zu] arrangieren”. Sie
erldutern, dass ,die Einschrankung, die wir
erlitten haben, ein verschmerzbarer Prozess
[war]. Das ist vollkommen okay gewesen.
Natlrlich haben wir uns maRlos dartber
aufgeregt. Das muss klar sein, das gehort
zum Spiel. Aber umgekehrt, fir uns war es
ja keine Problematik, dass es da keinen Al-
kohol gab. Fur die Nazis ist es ein Problem



gewesen. Das ist genau die Schwierigkeit
gewesen. Eine Einschrankung in der Laut-
starke-Thematik ist auch sowas, das wurde
dort berticksichtigt. Fir die Nazis, die ein
Konzert machen, ist es ein Problem”, fiir die
Demonstrierenden eher weniger. Ein ande-
res Verhaltnis zur behardlichen Rolle im Kon-
text von Demanstrationen und Kundgebun-
gen findet sich in einem Bericht von einer
linken Kundgebung, die durch eine nicht ab-
gesperrte StralRe von der eigentlichen Rou-
te abwich und direkt vor die lokale extrem
rechte Immobilie gelangte. Ein sich daraus
entwickelndes ,Stand-off mit Nazis”, die
sich bewaffnet vor den Demonstrierenden
aufbauten, wurde erst durch dazwischen
eilende Polizeibeamt*innen unter Kontrol-
le gebracht. Noch Jahre spater tragt diese
Erfahrung dazu bei, ,dass die Polizei sagt,
dieses Risiko konnen wir nicht eingehen, da
haben wir irgendwie Nazi-lmmobilien mit so
viel Starke und da haben wir dann so grolGe
Demos von links. Wir werden um jeden Preis
die linke Veranstaltung umleiten oder nicht
da durchlassen und diese Route damals war
genehmigt. Es wurde sich dann daflr ent-
schieden, trotz Genehmigung zu sagen, ihr
werdet nicht [in die direkte Nahe der Immo-
bilien] gehen.”

Das spontane Ausnutzen einer Licke und
das damit verbundene Dipieren der Ein-
satzkrafte eskaliert offensichtlich die Ge-
fahreneinschatzung bei diesen. Egal ob dies
durch die Demonstrierenden als berechtigt
empfunden wird oder nicht, gibt die Situa-
tion den Behdrden auch noch Jahre spater
Argumente an die Hand, um eine Distanz
zwischen  Gegendemonstrierenden  und
den Immobilien zu erzwingen. Wahrend
in diesem Fall die Handlungsoptionen der

Demonstrierenden durch ein gesteigertes
Gefahrenpotential eingeschrankt werden,
finden sich in der Studie ,Nicht nichts ma-
chen” (2014) des Soziologen Nils Schuh-
macher Aussagen dazu, dass eine dro-
hende Gewalt-Kulisse ebenso dazu flihren
konne, dass die Polizei sich zuriickhalt, um
eine Eskalation zu vermeiden. Er zitiert
dazu einen Aktivisten, der erklart, dass
Massenblockaden in verschiedenen Grof-
stadten deshalb erfolgreich waren, weil
Jrundherum Gefahrenpotenzial fir die
Polizei geherrscht [hat.] (...) [D]ie wussten
ganz genau, wenn sie die Massenblocka-
den wegprugeln, dann brennt die Stadt”
(Schuhmacher 2014: 175).

2.3 Militanz und Gewalt

Im taglichen Sprachgebrauch werden die
Begriffe Militanz und Gewalt teilweise
synonym verwendet, doch man muss zwi-
schen ihnen unterscheiden. Um der Frage
nachzugehen, welche Handlungen in die
Kategorie gewaltvollen Handelns fallen,
sei zunachst auf die Soziologin Donatella
della Porta verwiesen. In ihren Arbeiten
subsumiert sie unter politischer Gewalt
all jene ,Anwendung von physischer Kraft
mit dem Ziel, dem politischen Widersacher
zu schaden” (della Porta 2002: 479). Diese
breite Auslegung des Gewaltbegriffs fiihrt
dazu, dass Sachbeschadigungen, kérper-
liche Auseinandersetzungen, Entflihrun-
gen und sogar politisch motivierte Morde
in der gleichen Kategorie von politischen
Handlungen vereint werden (siehe della
Porta 2013: 6). Eine Perspektive, die zwar
dem alltaglichen Sprachgebrauch ent-
spricht, der ein hoheres Mall an Kérper-
lichkeit in einer Handlung als gewaltvoll

versteht, dabei allerdings ganzlich vernach-
lassigt, gegen wen oder was diese Hand-
lung gerichtet ist. Weil auch della Porta
sich der notwendigen Unterscheidung zwi-
schen physischen Handlungen gegen Men-
schen (Korperverletzung mit der Option des
Totens) und Dinge (Sachbeschadigung) im
Klaren ist, wird die Kategorie der Gewalt
durch weiterflihrende Unterscheidungen
untergliedert. Mit einem Blick auf andere
Diskurse der Gewaltforschung findet sich
daneben ein Gewaltbegriff, der sich an
dem Verstandnis von Heinrich Popitz (1992)
orientiert. Dieser definiert Gewalt als de-
zidiert korperliche soziale Handlung und
stellt damit, neben der Korperlichkeit der
Ausfiihrung, auch ,die absichtsvolle Ver-
letzung von Korpern gegen Widerstand”
(Koloma Beck/Schlichte 2020: 36) ins Zen-
trum. Diese Engflihrung des Gewaltbegriffs
schlieft Handlungen wie beispielsweise
Sachbeschadigung insofern aus, als dass
diese physische Einwirkung dezidiert ge-
gen unbelebte Dinge gerichtet ist.

Diesem Begriff der Gewalt wird der ergan-
zende Terminus der Militanz untergeordnet,
der im Folgenden als Gewaltbereitschaft
signalisierendes Auftreten und Handeln
verstanden wird. Sachbeschadigungen,
aggressive Parolen und eine damit einher-
gehende Selbstinszenierung verweisen da-
mit konkret oder latent auf die Maglichkeit
von Gewalt und sind als angedrohte Gewalt
zu verstehen. Sie beziehen sich auf ,das,
was passieren konnte” (Popitz 1992: 51)
und kalkulieren damit Gewalt als ,Mittel
(...) sozialer Kontrolle” (Waldmann 1977:
14) ein. Die enge Bezugnahme von Militanz
auf Gewalt wird dadurch betont, dass die
Fahigkeit zur sozialen Kontrolle in dem Um-

stand begriindet ist, ,dass militante Selbst-
darstellungen nur dann ernst genommen
werden, wenn sie in einem gewissen Malle
durch Handlungsfahigkeit, also etwa auch
Gewalt, unterflttert sind” (Schuhmacher
2015:13).

Die Unterscheidung von Gewalt und Mili-
tanz scheint mirim vorliegenden Fall nichts-
destotrotz notwendig, um das Verhaltnis
zwischen dem Arbeiten mit der Option und
der tatsachlichen Ausiibung von Gewalt
auszuloten. Im Interviewmaterial findet
sich ein Spektrum im Verhaltnis von Gewalt
und Militanz als Mittel, das sich von akti-
ver Distanzierung Gber Nicht-Erwahnung,
pragmatischer Akzeptanz, dem Einsatz von
Militanz bis hin zur Nutzung gewalttatiger
Aktionsformen erstreckt. Paradigmatisch
fir die Bandbreite an vertretenen Haltun-
gen ist die in einem Interview geduRerte
Ansicht, dass bereits lautstarke Demonst-
rationen als quasi militant oder gewalttatig
wahrgenommen und abgelehnt werden.
Andererseits finden sich Aussagen, die Ge-
walt als ,nichts Gutes (...) [aber] notwen-
dig (...) in bestimmten Situationen” verste-
hen. Dazwischen finden sich pragmatische
Hinweise darauf, dass sich Aktivist*innen
Lnicht [als] die Aufpasser fur andere [ver-
stehen. Sich aber] (...) mehr oder weniger
dagegen gestellt [haben], weil uns eben
schon klar war, durch Gesprache mit Ein-
wohnern, was dann auf die zukommen
wird”, wenn die extrem rechte Nachbar-
schaft nach Rachezielen sucht.

Diese ausgepragten Unterschiede in der
Bewertung betonen die Sonderrolle von
Militanz und Gewalt im Kontext der Stra-
tegien gegen extrem rechte Immobilien.



Nur in einem Interview wird konkret die
Ausiibung von Gewalt und in zwei weiteren
Interviews der Einsatz von Militanz beschrie-
ben. In allen drei Fallen werden die jewei-
ligen Mittel als flankierende Malknahmen
beschrieben, die andere Taktiken erganzen.
Im vorliegenden Material findet sich kein
Hinweis auf eine ausschlieflich auf Gewalt
oder Militanz fokussierte Strategie.

2.3.1 Militanz

Als militante Mittel werden vor allem Sach-
beschadigungen erwahnt. Diese finden dem
Material zufolge eine proaktive Anwendung.
Es wird erlautert, dass ,im Laufe der Zeit
diverse militante Aktionen” gegen die Im-
mobilie stattgefunden hatten. Die Rede ist
von ,Graffiti-Aktionen (...) oder halt diese
klassisch zugeklebten Tirschlosser oder
(...) Buttersaure”, die in die Immobilie ein-
gebracht worden sei.

Andere berichten davon, dass die Immobilie
eine ,Glasfront [habe)]. Da konnte man na-
turlich viel mehr machen als jetzt [bei einer
anderen, bunkerahnlichen Immobilie]. Da
ist schon mehr passiert, wo sie dann auch
finanziell tatsachlich ganz groRe Probleme
hatten. Also ich wei3 auch, dass [der Betrei-
ber] dann wirklich auch verschuldet war.”

Alle Formen der Sachbeschadigungen ver-
folgen auf einer Ebene die Kalkulation, die
Kosten fir die materielle Instandhaltung
der Immobilie in die Hohe zu treiben. Dafur
brauche es allerdings nicht den einmaligen
.maglichst hohen Schaden, sondern eine
Kontinuitat. (...) Weil einmalig kann jemand
alles machen, dann steht es halt einen Tag
im Fokus oder dann ist ein Tag mal gleich

auch ein hoher Schaden entstanden und
dann wird der Schaden behoben (...) und
dann geht es halt einfach am nachsten
Tag so weiter.”

Erst die Kontinuitdt von Sachbeschadi-
gungen erzeuge demnach einen lang-
anhaltenden und damit tatsachlich pro-
blematischen Druck auf den Betrieb der
Immobilie. Dariiber hinaus thematisiert
der Hinweis auf den offentlichkeitsschaf-
fenden Moment von Sachbeschadigung
die gleiche Wirklogik, wie sie von einer
Aktivist¥in im Interview mit Schuhmacher
erldutert wird. Diese beschreibt, dass eine
Taktik mit ,Stein- und Farbbeutelwirfen
in ihrer Stadt schon alleine deswegen ver-
folgt wurde, weil halt auch die Offentlich-
keit damit konfrontiert wird, so ,n Laden in
der Stadt zu haben" (Schuhmacher 2015:
178). Damit riickt der kommunikative Ge-
halt der Militanz in den Fokus. Sachbe-
schadigung, die als Storung der offentli-
chen Normalitat wahrgenommen wird, soll
die Immobilie nicht nur physisch, sondern
auch in der offentlichen Wahrnehmung
als einen unerwiinschten Ort markieren.
Darliber hinaus rechnen Mittel wie ein zu-
geklebtes Tlrschloss oder der Einsatz von
Stoffen wie Buttersaure, Beschadigungen
von Fenstern und anderen Teilen der Im-
mobilie damit, dass ein Veranstaltungsort
kurz- oder mittelfristig nicht genutzt wer-
den kann und damit konkret bevorstehen-
de Veranstaltungen zeitlich verzogert oder
abgesagt werden missen. Neben diesen
offensichtlichen Folgen von Sachbescha-
digungen spielen psychologische Effekte
die ausschlaggebende taktische Rolle. Die
Aktivistinnen berichten, dass militante
Aktionen ,auch ein Klima fiir die [Nazis]

schaffen, wo sie sich nicht wohlfiihlen. Die
wussten, sobald sie das Haus verlassen,
werden sie angepdbelt, von wem auch
immer”. In einem weiteren Interview spe-
kulieren die Aktivist*innen, dass massive
Sachschaden und der Umstand, sich in der
eigenen Immobilie nicht mehr sicher fiih-
len zu konnen, eine Kombination sei, die
Leinfach unfassbar belastend [sei], auch
flr" Nazis. Der psychiologische Effekt mi-
litanter Aktionen geht immer mit der Bot-
schaft einher, dass aus Militanz potenziell
auch Gewalt werden konnte. Diese Poten-
zialitat ist Teil des ,Nicht-Wohlfiihl-Klimas”,
der Belastung, die durch Militanz erzeugt
wird und soziale Kontrolle auszuliben ver-
sucht. Dariiber hinaus sind ebenso Effekte
auf Dritte intendiert, die an der materiali-
sierten Ablehnung einer Immabilie durch
Farbangriffe (Farbbeutel, Graffitis, etc.) und

zerstorte Scheiben potenzielle Folgen der
Solidarisierung vor Augen geflihrt bekom-
men. Dariiber hinaus ziehen derart heraus-
gehobene Immobilien notwendigerweise
die Aufmerksamkeit der Offentlichkeit auf
sich (siehe Schuhmacher 2015: 177f.) Gera-
de dieser erhoffte Effekt auf Dritte und sei-
ne Bedeutung zeigt sich in der Bemlihung,
dass ,wenn dann tatsachlich mal (...) Farb-
bomben oder sowas passieren, dass die
das dann schnell wieder (ibermalen”.

Daneben fallen auch die Reflexionen Gber
Militanz ins Auge. Im Hinblick auf ihre Er-
fahrungen berichten Aktivist*innen von
szeneinterner Kritik, die sich an einem
provokanten Demonstrationsmotto entzlin-
det hat. Dieses sei empfunden worden als
impliziter Aufruf, bei Nazis ,Hausbesuche
zu machen und das empfanden sie eben
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irgendwie einerseits als ein blodes Rum-
gemackere, was wir dann glaube ich auch
irgendwo als Kritik nachvollziehen konnten,
weil das nicht im Einklang steht mit dem,
was realistisch diese Gruppe macht und
andererseits aber auch so ein allgemeiner
Bezug auf eine Form, wie eben Interaktionen
im weitesten Sinn zwischen der radikalen
Linken und der extremen Rechten (...) in
den 1990er Jahren und frithen 2000er Jah-
ren stattgefunden haben”.

Wahrend die Kritik am militanten Auftre-
ten zunachst mit einer Vokabel erfolgt, die
einen Ubertrieben aggressiven und mann-
lich konnotierten Gestus unterstellt und
damit als eine Art Stilkritik abgetan werden
konnte, zeigen die Interviewten ihre reflexi-
ve Haltung. In der Aussage, dass die eigene
Gruppe realistischerweise die Drohgebarde
nicht mit der Handlungsfahigkeit unterft-
tert, steckt die Erkenntnis einer Diskrepanz
zwischen Militanz und tatsachlicher Gewalt-
option. Damit einhergehend zielt die zweite
Kritik auf die mdglichen Folgen einer sol-
chen Provokation ab. Die formulierte Sorge
liegt dabei in der Zuspitzung der militanten
Aktion, die altere Angehdrige der Szene an
wechselseitige Gewalthandlungen zwischen
ihnen und der extremen Rechten erinnert,
deren Wiederkehr beflirchtet wird. Deren
Sichtweise wird wie folgt paraphrasiert: ,Ja,
natirlich finden wir die [Nazis] auch schei-
RBe, aber (...) wir sind froh, dass es mittler-
weile nicht mehr regelmaRig gegenseitige
Hausbesuche gibt.”

2.3.2 Gewalt

In den Interviews wird immer wieder die
Uberzeugung betont, dass ,wir (...) nicht
driiber diskutieren [brauchen]; Gewalt ist
nun mal nichts Gutes und es ware schon,
wenn das nicht notwendig ware in be-
stimmten Situationen”. Wenn man aller-
dings .in einer [Umgebung] aufwachst,
wo rechte Gewalt ganz normal ist, da
muss man sich irgendwann damit ausei-
nandersetzen, dass man angegriffen wer-
den konnte und wie man damit umgeht.
Es gibt Menschen, die sind schnell im
Wegrennen, es gibt Menschen, die sind
nicht schnell im Wegrennen, die miissen
sich was anderes Uberlegen.”

Wahrend Militanz als proaktive Hand-
lung verstanden werden muss, ist Gewalt
dezidiert als Reaktion gerahmt — als not-
wendiges Ubel, zu dessen Finsatz man
allerdings in bestimmten Situationen ge-
zwungen werden kénnte mangels Alter-
nativen. Diese Motivation deckt sich mit
den Analysen Schuhmachers, dessen
Interviews ebenso durch das dominie-
rende Narrativ eines ,notwendigen wie
gerechtfertigten reaktiven Handels, das
durch Bedrohungen und Ubergriffe der
anderen Seite verantwortet wird” (2014:
172), gepragt sind.

Trotz dieser Einordnung als Gegenwehr
findet keine undifferenzierte Stilisierung
eines in Notwehr handelnden Opfers
statt. Vielmehr ist die Rede davon, dass
man innerhalb eines szeneinternen Ge-
waltdiskurses fir sich zur Position gelangt
sei, dass Gewalt ,ein legitimes Mittel
sein” konne, und dass die Option einer

gewalttatigen Reaktion ,in keiner [Um-
gebung], die so eine aggressive und ein-
gespielte Nazi-Szene hat, verloren gehen”
diirfe. Uber die reine Selbstverteidigung
und das eigenstandige sich Wehren hin-
aus werden die maglichen Konsequenzen
von Handeln oder ausbleibendem Handeln
durch die Aktivist*innen thematisiert. Aus
der Uberzeugung heraus, dass ,es (...)
nicht sein [drfe], dass in einer Stadt wie
[dieser] Leute mit rechter Gewalt alleine
bleiben”, wahrend gleichzeitig der ,Staat
nicht handelt oder auch irgendwie nicht
handeln kann”, wird Gewalt zum notwen-
digen Mittel, das im Zweifel als Ersatz-
handlung bei staatlicher Passivitat ver-
standen wird. So ,wurde teilweise nachts
versucht, in den Konflikt zu kommen®, um
Rechten und ihren Aktivitdten Grenzen zu
setzen. Die Angriffe werden von den Akti-
vist¥innen als vorweggenommene Vertei-
digungshandlungen verstanden. Dem Vor-
wurf, wer Gewalt austibe sei nicht besser
als gewalttatige Rechte, wird entgegnet:
.Ich halte es inhaltlich fiir falsch, wenn wer
sagt, wer Gewalt gegen Nazis einsetzt, der
macht sich genauso schuldig, oder irgend
so ein Hippie-Quatsch, damit kann ich
nichts anfangen, weil ich weil, was Nazis
tun und ich wei3, was sie tun, wenn nie-
mand dagegen mehr vorgeht, und das gilt
es zu verhindern.” Notfalls auch unter Zu-
hilfenahme von Gewaltmitteln. , Trotzdem”,
so wird einschrankend erklart, ,bleibt [es]
ein Mittel zum Zweck und darf nicht der
Motor sein fiir irgendwas. (...) Gewalt ist
ein Werkzeug, keine Losung {(...) und darf
nicht zur Selbstbespallung oder aus Profi-
lierungsgrinden eingesetzt werden, auch
nicht unter dem Deckmantel von antifa-
schistischer Struktur.”

Neben der FEinschrankung, dass Gewalt
nicht als Selbstzweck verstanden werden
diirfe, erkldren die Interviewten das Span-
nungsfeld, in dem sich Gewaltanwendung
gegen gewalttatige extrem Rechte zwangs-
laufig bewege. Denn ,Nazis bringen Leute
um. Das ist weit weg von meinem politi-
schen Sein, das ist etwas, das wiirde ich

Ein Blick auf zugangliche Zahlen, die Todesopfer rechter
und linker Tater*innen gegeniiberstellen, bestatigen die
2ugespitzte Aussage der Aktivist*innen. Zwischen 1990
und 2023 stehen vier linksmotivierte Taten 219 Morden
durch extrem rechte Taterinnen gegeniiber (siehe von

der Weiden 2024). Im Beitrag des MDR wird erlautert,
dass die Zahl von mindestens 219 rechten Morden auf
die fortlaufende Dokumentation der Amadeu Antonio
Stiftung zuriickzufiihren ist. Das BKA erfasst in sei-
ner Statistik zu politisch motivierter Gewalt 115 Falle.

nie wollen, das wirde ich nicht kdnnen.
Und dementsprechend kdnnte ich die Ge-
waltspirale nicht bis zum Ende flihren”.
Die Reflexion tiber legitime Gewalt als aus-
schlieBliches Mittel zum Zweck findet damit
eine weitere Beschrankung, die im eigenen
politischen  Selbstverstandnis begriindet
liegt und die Aktivistinnen dazu zwingt,
sich aktiv ,Gedanken dariiber [zu] machen,
wie weit will ich gehen, wie weit kann ich
gehen” und vor allem wie und an welcher
Stelle aus dieser Gewaltspirale ausgestie-
gen werden konne. Denn klar sei, wenn
man sich darauf einlasse, diese Spirale ,zu
Ende zu fiihr[en], kann man nur verlieren.
Weil Nazis eben keine moralischen Grenzen
haben und eben nicht aufhéren, wenn es
genug ist und im Worst Case fiihrt das zu
Toten und das kann man nicht gewinnen.”




An dieser Stelle sei auf eine Uberlegung hin-
gewiesen, die das offentlichkeitsschaffende
Element der Militanz wieder aufgreift. Auf
die Frage, wieso uberhaupt in die ,Spirale”,
also die Dynamik eines reaktiven Gewalt-
handelns eingestiegen werde, wird das Ziel
erlautert, ,diese Spirale mitzudrehen, so
dass du die Nazis immer mehr in den Fokus
rickst. Auch fur Behorden”. Dieser Aussage
folgend, liegt die Uberlegung in einem stra-
tegischen Eskalieren der Lage mit dem Ziel,
dass die extrem rechten Tater*innen sich
zunehmend selbst in einen strafrechtlichen
Fokus begeben und damit unter anderem die
Behorden zum Handeln zwingen. Inwiefern
dieser Aspekt ein konkretes Ziel oder einen
beobachteten Nebeneffekt darstellt, findet
keine Erlauterung.

Die Legitimierung der Anwendung von Ge-
walt findet zunachst auf einer moralischen
Ebene statt, die sich auf die eigenen ,ge-
wachsenen Werte” bezieht, ,ohne dabei
wegzugehen von: ich will denen auf allen
Ebenen schaden”. Bei Schuhmacher werden
diese moralischen Vorstellungen als ,Ver-
teidigung humanistischer Werte” (Schuh-
macher 2015: 179) ausformuliert. Darlber
hinaus deckt sich die Einschatzung der
interviewten Akteur*innen im Hinblick auf
die Unterscheidung der extrem rechten Ge-
walt, die ,eliminatorische Zlige” in sich tragt
und der eigenen, qualitativ wie quantita-
tiv bewusst eingedammten Gewalt (siehe
Schuhmacher 2015: 179). Daraus ergibt sich
die Maxime, dass ,Gewalt nie exzessive, un-
gerichtete und kontrollierte Formen anneh-
men darf. (...) Die Totung von Menschen ist
auRerhalb des Denkbaren” (Schuhmacher
2015: 180). Anders als bei anderen Aktions-
formen werden die Kosten und Gefahren von

Gewalt explizit thematisiert. Zwangslaufig
gehe mit diesen die Gefahr einher, selbst
.mit dem Gesetz in Konflikt [zu] geraten”.
Jede®r Aktivist*in misse ,jedes Mal fur
sich selber entscheiden, wie notwendig
oder wie sehr bereit man ist, dieses Risiko
einzugehen. Das gleiche ist, wenn man
auf korperliche Gewalt eingeht bei Nazis,
ist das immer ein Risiko, erstens, dass
man selber verletzt wird, dass man mehr
verletzt, als man verletzen will oder dass
die Repression dich trifft. Ist es das wert,
nur weil man dann irgendwem einen auf
die Fresse gehauen hat? Ich finde, sowas
ist sehr situativ abhangig.”

Neben der drohenden Gefahr, selbst in
den Fokus der Strafverfolgungsbehdorden
zu geraten oder korperliche wie psychi-
sche Verletzungen davon zu tragen, wird
explizit auch die Maglichkeit thematisiert,
dass die Ziele der Gewalthandlungen
.mehr verletzt werden, als man verletzen
will“. Hier findet sich erneut eine Refle-
xion des Mittels der Gewalt, mit der ver-
sucht wird, dieses ,absolute]...] ,No Go™”
(Schuhmacher 2015: 180) todlicher An-
griffe auszuschlieRen. Das dargestellte
Bewusstsein von Gewalt als lediglich Mit-
tel zum Zweck, das als essenzieller Unter-
schied zwischen extrem rechter und anti-
faschistischer Gewalt herausgestellt wird,
findet sich hier wieder.

2.3.3 Kalkulationen

Peter Waldmann ordnet die Logik von Ge-
walt als polit-taktisches Mittel so ein, dass
Jelin konkreter physischer Zwangsakt
(...) als Bestrafung einer einzelnen Per-
son gedacht sein [mag], dariiber hinaus

der Abschreckung eines groReren Kreises
[dient] und schlielich eine Art Warnsignal
fur alle und jeden [darstellt]” (Waldmann
1977: 22).

Die im Interviewmaterial benannten Ziele
erstrecken sich vom Selbsterhalt und der
Verteidigung Dritter bis hin zur gewaltfor-
migen Selbstermachtigung, um das Gegen-
uber direkt zu bekampfen. Neben der di-
rekten Wirkung als ,Zurlickdrangung und
Bestrafung” (Schuhmacher 2015: 181) ist
stets der kommunikative Effekt auf Dritte
inkludiert. Einerseits lautet die Botschaft an
magliche Verbindete: Wir lassen euch mit
dieser Gefahr nicht alleine. Andererseits
an potenziell gewalttatige Rechte: Sich mit
uns anzulegen ist gefahrlich.

Die Militanz als kommunikatives Mittel wie-
derum lebt von der Strahlkraft potenzieller
Gewalt. Gewalt sowie der kommunikati-
ve Gehalt von Militanz richten sich damit
gegen die rechten Betreiber*innen, Nut-
zer*innen und Sympathisant*innen extrem
rechter Immobilien. Sie attackieren damit
deren soziale Ebene. Wahrenddessen rich-
tet sich Militanz als Instrument, in Form von
bspw. Sachbeschadigungen, die den Be-
trieb der Immobilie einschranken, konkret
gegen die materielle Ebene.

Neben diesem taktischen Einsatz von Ge-
walt und Militanz, finden sich auch nicht
intendierte Folgen. Durch das breite Spekt-
rum an Positionierungen zu Gewalt und Mi-
litanz, wie sie bereits eingangs thematisiert
wurden, ergeben sich Konfliktpotenziale
zwischen den verschiedenen Akteur*innen
im Feld. Waldmann schreibt zu diesem Um-
stand, dass die ,0ffentliche Einschatzung

der Gewalt (... fur das Vorgehen von Grup-
pen, die sich dieses Durchsetzungsmittels
bedienen wollen, unter Umstanden sogar
wichtiger [ist] als der in der betreffenden
Gesellschaft tatsachlich dbliche Gebrauch
von Zwangsmitteln” (Waldmann 1977: 27).

Ganz gleich ob die Gewaltmittel oder das
Kokettieren mit Gewalt als Reaktion statt-
finden und welche Qualitat oder Quantitat
sie erreichen: Gewalt wird vom Umfeld oft
anders wahrgenommen als von den Ak-
teur*innen selbst. So berichten Aktivist*in-
nen davon, dass sie in der Pressebericht-
erstattung nach den ,ersten militanteren
Aktionen” zu einer Distanzierung gedrangt
werden sollten. Man habe erwartet, ,dass
wir sagen, wir wollen das nicht und wir
finden das ganz schlimm. Und da haben
wir gesagt, das machen wir nicht. Wir
distanzieren uns nicht von irgendwelchen
anderen Aktionsformen”. Der strategische
Spagat der Gruppe bestand darin, einer-
seits die Distanzierung von ,irgendwelchen
anderen Aktionsformen” grundsatzlich ab-
zulehnen und sich andererseits trotzdem
nicht ins gesellschaftliche Abseits drangen
zu lassen, im besten Fall sogar zu erreichen,
dass auch andere Akteur*innen sich nicht
zu einer Distanzierung drangen lassen. Um
die eigene Position zu behaupten, keine
Isolation zu erfahren und die allgemeine
Akzeptanz fiir verschiedene Aktionsformen
zu starken, treten die Aktivist*innen in
einen Dialog mit anderen Akteur*innen ein
,und versuchen ihnen zu vermitteln, war-
um wir auch militante Aktion aus unserer
Sicht brauchen”. Das Spannungsfeld zwi-
schen Gruppen, die Gewalt und Militanz
nutzen, akzeptieren und ablehnen bringt
ein*e Interviewpartner*in aus ihrer Sicht



folgendermalen auf den Punkt: ,Ich akzep-
tiere und ich respektiere jede Person, die
sagt, ich finde Gewalt scheifle, ich mochte
damit nichts zu tun haben und — das finde
ich ganz, ganz wichtig — gleichzeitig muss
dieser Einklang zwischen diesen beiden
Welten sein, so, die einen diirfen die ande-
ren nicht verurteilen.”

2.4 Ziellogiken

Aus den analysierten Mitteln kristallisieren
sich in der Gesamtschau zwei idealtypische
Ziellogiken heraus. Eine davon findet sich
paradigmatisch im folgenden Zitat: ,Unsere
[Zielgruppe] ist im Moment, glaube ich, ver-
starkt die Zivilgesellschaft selbst, also diese
Botschaft in die Bevolkerung oder in die Ver-
eine und in alle Teilnehmer des Biindnisses
zu kriegen: guckt, was da draulRen passiert.
Die Demokratie ist eben doch in Gefahr,
wenn da kleine Kinder in so Zeltlagern zu
Rassisten und Antisemiten erzogen werden
und dann Uber die Wiese in ihren Trachten
laufen und die erste Strophe singen. Ich
glaube, das ist mal eine Hauptzielgruppe.
Dass wir noch gemeinsam davon trdumen,
dass wir das schaffen, dass die da keine Ver-
anstaltung mehr haben, das ist schon klar.
Aber manchmal muss man auch Traume im
Leben haben.”

2.4.1 Konstruktive Ziele im Kampf
um die Zivilgesellschaft

Den Kampf weniger gegen die Immabilie
selbst als um die Zivilgesellschaft zu flihren,
resultiert nicht aus der Analyse, dass Erste-
res zu vernachlassigen ware. Vielmehr legt
das empirische Material nahe, dass diese
Logik aus der Wahrnehmung erwachst,

dass die Immobilie unter den bestehen-
den Gegebenheiten als gefestigt wahr-
genommen werden muss. Deshalb ent-
steht der Gedanke, dass ,eines der Ziele”
darin bestehen misse, ,dass wir Leute
ansprechen wollen und dass wir Leute
sensibilisieren wollen fiir das Thema. Und
das ist aus meiner Sicht mit ein Hauptziel,
die Starkung der Demokratie. Und das
wird uns nicht gelingen in den Kreisen
[der rechten Immobilienbetreiber*innen]
aber wir konnen das schaffen, dass das
auflen rum passiert. Und dass die Leute
sagen: Demokratie, daflir muss ich mich
einsetzen.”

Dieser konstruktive Ansatz demokrati-
scher Starkung setzt auf den Aufbau bzw.
die Konsolidierung einer Gegenmacht.
Mit einem Blick auf die Ziele extrem rech-
ter Immabilien wird klar, dass der kon-
struktive Kampf um die Zivilgesellschaft
gleichzeitig einen Kampf gegen die Ziele
der Gegenseite darstellt und damit deren
Kalkulationen proaktiv zu unterminieren
versucht. Mit einem ahnlichen Fokus re-
kapitulieren auch die Akteur*innen eines
weiteren Interviews ihre Lage. Sie erkla-
ren, ,die Leute, die hier als Rechte aktiv
sind, die verjagen wir nicht vom Boden.
Die kriegen wir hier nicht weg. Die sind
schon so lange da und die werden da sein.
Die werden sich hier vielleicht nicht mehr
wohlfthlen, das ist was anderes. Aber
wegjagen, das ist nicht das Thema.”

Hier schiebt sich ein essenzielles Element
der Situationsanalyse und der daraus re-
sultierenden Ziele in den Vordergrund.
Die Akteur*innen resignieren nicht ob der
Tatsache, dass sie die Rechten nicht aus

der Immobilie drangen konnen, sondern
verlagern ihren strategischen Fokus darauf,
der Gegenseite die Einflusssphare streitig
zu machen. Sie erklaren, dass es darum
gehe, zu ,stoppen, dass mehr kommen und
zu stoppen, dass sie Einfluss gewinnen.
Dadurch, dass man informiert ist, um was
es geht, verlieren die an Einflussmaglich-
keiten. Darum geht es.” Diese Zielsetzung,
den Zuzug neuer Rechter zu stoppen und
die Einflussmaglichkeiten der bereits an-
sassigen einzuschranken, geht mit der Ana-
lyse einher, dass das Wirken in die lokale
Gesellschaft ein essenzielles Ziel der Im-
mobilien und ihrer Besitzer*innen ist. Um
dem zu begegnen, ist es ,ja auch Ziel des
Ganzen, die Einflussnahme ein bisschen
abzuschirmen. Diese Brandmauer, von der
immer gesprochen wird, das ist ja das, was
wir hier aufbauen, um diese [Immobhilien
und ihre Besitzer*innen herum], die sind
noch nicht fest geschlossen, aber darum
geht es und ich glaube, in den letzten fiinf
Jahren ist das schon erfolgreich.”

Ein“e weitere*r Interviewpartner*in er-
klart Gber den eigenen Fall, dass es sich
um eine Immobilie im Privatbesitz eines
Parteifunktionars handele, bei dem nicht
davon ausgegangen werde, ,dass weiter-
hin anhaltender Protest die Person dazu
bringen wird, das Haus zu verkaufen”, was
die Perspektivlosigkeit einer einzig auf die-
ses Mittel fokussierten Ziellogik nach sich
zieht. Daraus schlussfolgernd wird weiter
erklart: ,Ja, langfristig ist dann vor allem
wichtig, dass [der Eigentiimer] als Person,
der auch in diesem Gebaude selbst lebt,
oder auch Leute, die sich dort aufhalten,
keinen Anschluss in der Dorfgesellschaft
bekommen. Dass man also da wieder mehr

in die Burgerarbeit rein und schauen muss,
wo bekommt man es hin, dass man einen
Konsens bildet, der vielleicht fir Vereine,
Sportgruppen Gbernommen werden kann,
dass also Leute, die [der Immobilie] zuge-
ordnet werden konnen, rassistisches men-
schenfeindliches Gedankengut vertreten,
nicht Mitglied sein konnen in verschiede-
nen Dorfgemeinschaften. (...) Also dass
diese Immobilie als solche fiir den [Eigent-
mer], also die Partei, wertlos wird, weil sie
aufer als Treffpunkt fiir Leute, die eh schon
in der Partei sind, nichts niitzt.”

Allen drei Analysen ist gemein, dass der
vermeintlichen Sicherheit der Immobilien
durch eine Bestarkung der Zivilgesellschaft
.aulen rum” begegnet wird. Durch Sen-
sibilisierung, Aufklarung und Konsensfin-
dung soll eine ,Brandmauer” entstehen,
die sich nicht nur gegeniiber den Immo-
bilien, ihren Betreiber*innen und deren
Einfluss abgrenzt, sondern diese konkret
eingrenzt. Ziel einer solchen Eingrenzung
ist es, die Handlungsspielraume und Ein-
flussmaglichkeiten maximal, das heifit
territorial, auf das tatsachliche Immobilien-
gelande und sozialraumlich auf die eigene
Szene zu begrenzen. Verhindert werden
sollen jegliche positiven Kontakte in die
lokale Zivilgesellschaft. Die Immobilie und
ihre Betreiber*innen sollen von der Gesell-
schaft abgeschnitten und belagert werden.
An diesen Beispielen zeichnet sich bereits
der flieBende Ubergang beider Ziellogiken
in der Praxis ab. Denn wo die konstruktiven
Ziele im Kampf um die Zivilgesellschaft
anvisiert werden, steht auch das damit
einhergehende Ziel im Hintergrund, der
gegnerischen  Einflussnahme  destruktiv
entgegenzuwirken.



2.4.2 Destruktive Ziele im Kampf
gegen extrem rechte Immobilien

Der konstruktive Kampf um die Zivilgesell-
schaft steht in direktem Zusammenhang
mit der destruktiven Eingrenzung der geg-
nerischen Handlungsspielraume. Konkret
wird dies in mehreren Interviews mit dem
Unter-Beobachtung-Stellen der Akteur*in-
nen beschrieben: ,Was eindeutig ist, und da
denke ich, das ist unsere Aufgabe {...), ist
immer wieder klarzumachen: Nazis gehdren
unter Beobachtung. (...) Nazis, wenn sie tun
und lassen konnen, was sie wollen, haben
viel Bewegungsfreiheit. Dann entfalten sie
sich, dann werden sie groer, dann werden
sie stark, dann werden sie tibermiitig, dann
werden sie auch gefahrlich. Aber wenn man
ihnen von Anfang an auf die Fie tritt, {...)
ihnen von Anfang an die Grenzen aufzeigt,
setzt man auch ein Zeichen in dieser Gesell-
schaft. Das ist wichtig.”

Ziele, die darin bestehen, diese Grenzen auf-
zuzeigen, den weiteren Zuzug extrem Rech-
ter zu stoppen, daflr zu sorgen, dass ,ein-
fach nicht mehr und nur Einschlagige, die
sowieso so tief drinnen [in der Szene Anm.
SZ] sind”, zu Veranstaltungen der Immobilie
kommen, werden im Folgenden als destruk-
tive Ziele verstanden, weil ihre Logik darin
besteht, die konkreten gegnerischen Kalku-
lationen zu attackieren. Treffend formuliert
es ein*e Aktivistin mit der Feststellung,
dass ,das Grundprinzip, (...) [also] eines
der ubergeordneten Ziele [darin bestehe],
dass wir den Veranstaltungsort unbrauch-
bar machen”. Die Immobilie ,wertlos” flr
ihre Akteur¥innen zu machen, enthalt die
Grundlogik destruktiver Ziele. Sie nimmt
den Umstand ernst, dass der Immobilien-

betrieb selbst als strategische Kalkulation
verstanden wird und die Gegenstrategie
auf diese abzielen muss. Die darin ver-
anschlagte Kosten-Nutzen-Rechnung
ins Negative zu wenden, steht hinter der
Forderung, die Immobilie fir ihre Betrei-
ber*innen ,wertlos” werden zu lassen.
Wahrend fir die konstruktive Ziellogik im
Kampf um die Zivilgesellschaft die geg-
nerische Strategie konkret erst in zweiter
Linie wichtig ist, knupft die destruktive
Logik direkt an die Logiken der extremen
Rechten an. Wahrend, wie zunachst be-
schrieben, manche Akteur*innen dem
Erfolg bei der Bekampfung der Immobilie
skeptisch gegeniiber stehen und deshalb
konstruktive Ziele verfolgen, existiert auch
die gegenteilige Situationsanalyse. So be-
richten Aktivist*innen davon, dass in ihrer
Gegend das soziale Gefiige als derart frag-
mentiert und zerrlittet wahrgenommen
wird, dass das Eindringen extrem rechter
Immobilien in die Zivilgesellschaft nicht
verhindert werden kann. Sie restimieren,
dass ,[s]olange wir dafiir keine Idee ha-
ben, wie wir soziale Orte wieder ins Dorf
bringen”, es nur eine Frage der Zeit sei,
bis extrem rechte Immobilien und ihre Ak-
teur*innen an anderer Stelle Fufl fassen.
Denn ,die nachste Immobilie gibt es. Und
das ist das, wo man sich ehrlich machen
muss. Die Strukturen bieten die Maglich-
keit, und wenn ich an einer Stelle einen
aktiven, vernetzten Rechtsextremisten
verdrange, wird er an einer anderen Stelle
hochploppen. Die Wahrscheinlichkeit ist
recht hoch. (...) Das, was ich auf kommu-
naler Ebene, was ich aus [Dorfname] und
auch [in Dorfname] gesehen habe, ist,
dass viele Verwaltungen und Kommunen,
so hart es ist, froh sind, wenn es an einer

Stelle ist. Dann gucken namlich alle ganz
gut weg, und sagen, ist doch gar nicht so
schlimm. (...) Die Gemeinden, wir haben
die frihzeitig darauf aufmerksam gemacht,
an verschiedenen Stellen zu sagen, Freun-
de: Achtung, Achtung, Achtung! (...) Wir
werden jetzt auch mal anfangen zu gucken,
was man da machen kann.”

Hier zeichnet sich eine Zielgemeinsamkeit
der geflihrten Interviews ab. Explizit wie
implizit positionieren sich die Aktivist*in-
nen klar zu der Frage, ,0b das fiir uns okay
ware, wenn die jetzt einfach weggehen”.
Worauf diese ausfihren, dass hier nicht
das Sankt-Florian-Prinzip zur Anwendung
kommen dirfe: ,Wenn ich das Problem
nicht habe, hat es aber wer anderer. Das
heilt, nur wenn das Ding ersatzlos gestri-
chen wird, ist es ein Erfolg. Wenn die jetzt
quasi woanders ein Zentrum suchen und
dann halt von uns woanders hingehen, ist
ja das Problem nicht weg, sondern nur wo-
anders.”

Erst aus dieser konsequenten und grund-
satzlichen Haltung erklart sich der zuvor
beschriebene Ansatz, sich nach einer er-
folgreichen lokalen Verdrangung auf eine
nachhaltige Verdrangung zu fokussieren.

2.5 Umfeld

In den Kalkulationen einzelner Mittel wird
die immanente Bedeutung der raumlichen
Umgebung deutlich. Der Standort einer Im-
mobilie bestimmt, ob eine gute Sicht auf
die Immobilie und ihre Besucher*innen
moglich ist und erschwert oder beglinstigt
damit die Recherchearbeit. Demonstra-
tionstaktische Uberlegungen wie Catwalk/

Spielrutenlauf oder das Blockieren ganzer
Straen sind darauf angewiesen, dass der
Zugang zur Immobilie auf einen Weg ver-
engt werden kann. Ist die Immobilie bspw.
in der Innenstadt gelegen, fallt der Aus-
schluss von lokalen Festlichkeiten schwe-
rer. Nachbarschaften konnen ebenso ab-
schreckend wirken — entweder weil diese
nicht in Mitleidenschaft gezogen werden
sollen oder weil sie sich solidarisch mit
den Immabilienbetreiber*innen  zeigen.
Im Hinblick auf Mittel der Militanz ist zu
konstatieren, dass Immobilien mit einem
Jbunkerahnliche[n] Bau” weniger anfallig
flir Sachbeschadigung sind als pompdse
Immobilien.

Neben den raumlichen und materiellen
Umstanden existiert auch eine soziale
Ebene der Umgebung. Recherche und Of-
fentlichkeitsarbeit greifen nurin einem Um-
feld, in dem die Enthillungen auf ehrliche
Empérung treffen. Jede Uberlegung, die
Handlungslogik der Behorden mitzudenken
und durch Recherche, Aufklarungsarbeit
oder Demonstrationen in die eigenen Kal-
kulationen einzubinden, ist hinfallig, wenn
auf deren Seite kein Problembewusstsein
besteht. Eine Stadt, die nur aus Image-
grinden gegen Nazis und ihre Immobilien
kampft, beeinflusst das Umfeld anders als
ein*e engagierte*r Blrgermeister*in mit
klarer Positionierung. Lediglich das Mittel
der Gewalt ist in seiner Wirkung von der of-
fentlichen Meinung zunachst unabhangig.
.Wer seine Ziele mit physischem Zwang
durchsetzt, mag damit zwar offentlichen
Unwillen ernten oder gar der allgemeinen
Verachtung anheimfallen. Er muf sich aber
dadurch von seinem Vorhaben keineswegs
abbringen lassen. Denn auch Gewaltakte,



die von der offentlichen Meinung verurteilt
werden, konnen durchaus ihren Zweck der
Einschichterung und Verhaltenskantrolle er-
flllen.” (Waldmann 1977: 17)

In zweiter Linie aber beeinflusst Gewalt die
Bedingungen fiir andere Mittel, die wieder-
um auf die Umwelt angewiesen sind. Daher
ist auch fur die Taktik der Gewalt, die wie
weiter oben beschrieben im Interviewmate-
rial nie als Gesamtstrategie vorliegt, das Um-
feld von essenzieller Bedeutung. Auch dort
konnen Gewalt und Militanz auf Wohlwollen
oder Emporung stoRen, sie kannen ignoriert
werden oder heftige Reaktionen hervorru-
fen. Fiir die Analyse des sozialen Umfeldes
ist es wichtig, sich auf seinen relevanten Teil
z2u fokussieren. Wer zu diesem relevanten
Umfeld gehart, unterliegt einer individuellen
Analyse, die sich im Laufe der Zeit andern
kann. Vereine, Parteien, Gruppen, Wirt-
schaftsunternehmen, Medien, Institutionen
sind als kollektive Akteur*innen grundsatz-
lich ebenso relevant wie Einzelpersonen. Die
Frage ist, wie sehr sie in den Kontext vor Ort
eingebunden sind. Bringen sie sich aktiv in
das Leben vor Ort ein, betreiben sie politi-
sche Arbeit oder stechen sie mit Lobbyarbeit
hervor? Welche Verbindungen existieren zu
wem und warum, welche Interessen werden
von den einzelnen Akteur*innen verfolgt und
wieso? Wo lassen sich geteilte Ziele formu-
lieren und Synergien erzeugen?

Je nachdem, wie das Umfeld analysiert
wird, ist Blindnisarbeit eine Maglichkeit, um
mit relevanten Teilen zu interagieren.

2.5.1 Biindnisse

Das Spektrum der in den Interviews darge-
stellten Formen von Bindnisarbeit reicht
von Strukturen, in denen sich Gruppen
und Einzelpersonen zusammenschlieRen,
uber informelle Netzwerke zur gegenseiti-
gen Unterstlitzung bis hin zu unabhangig
handelnden Akteur*innen, deren jeweili-
ges Handeln ein ahnliches Ziel anvisiert.
Griinde fir den Zusammenschluss sind
vielfaltig und erstrecken sich Gber den
grundlegenden Aufbau eine*r kollektiven
Akteur®in (siehe Helmbrecht 2015: 65)
mit Zielen (ber den Kampf gegen eine
extrem rechte Immabilie hinaus bis hin zu
taktischen Erwagungen fir konkrete Situ-
ationen. Zusammenschliisse werden ge-
grindet, um andere zu ermutigen, zu un-
terstiitzen, ein geteiltes Ziel zu erreichen
oder um selbst Full zu fassen. In einem
Interview berichten die Aktivist*innen von
ihrer Erkenntnis, dass sich die Zivilgesell-
schaft vor Ort in Vereinen, Organisationen
und Kirchengemeinden zusammenfindet.
Aufger(ttelt von einer externen Recher-
che und Offentlichkeitsarbeit iiber eine
lokale extrem rechte Immobilie setzen sie
sich zum Ziel, die Zivilgesellschaft fir den
Kampf gegen die extrem rechte Immobilie
zu aktivieren, indem sie diese Gruppen in
einem Bilindnis zusammenbringen. Dazu
wurden ,wirklich alle Vereine, alle Initia-
tiven angesprochen. Jenseits jeder welt-
anschaulichen, religiésen, politischen
Richtung. Und ich glaube, das ist was Be-
sonderes. Es gibt ziemlich viele Initiativen,
die entweder aus einem gewissen linken
Zusammenhang kommen oder aus einer
Fliichtlingsinitiative oder wie auch immer.
Und wir sind in gewisser Weise wirklich

uberpolitisch. Und ich glaube, das macht
das Besondere aus und (...) es ist sozusa-
gen barrierearm, mitzumachen. Also man
muss jetzt nicht sich nochmal so tberlegen,
pass ich da irgendwie rein.”

Damit sei ein Prozess in Gang gesetzt
worden, der sich iber die Diskurse in und
zwischen den Vereinen auRere. Die damit
losgetretene ,Auseinandersetzung, dass
also ein Verein, der wirklich ein véllig un-
politisches Grundverstandnis hat, der sich
gar nicht um politische Fragen kimmert,
diskutiert, wie man zu einer antisemitisch-
rechtsextremen Immobiliennutzung  hier
in der Gemeinde steht. Das ist total wert-
voll, also diese Diskussion”, weil damit
einerseits ein  Meinungshildungsprozess
entstehe. Andererseits bringe man auch
Menschen zusammen, die sich im gemein-
samen Diskurs gegenseitig zu mehr Enga-
gement motivieren, weil einzelne merken,
.dass mir das personlich jetzt neben diesen
Veranstaltungen ein echtes Anliegen ist.
Und das ist immer mehr so”. Blindnisarbeit
bedeutet fir die Aktivist*innen, direkt ,in
die Gesellschaft hinein zu wirken”, deren
Zusammenhalt zu starken und damit, so die
Kalkulation, die Einflussmaglichkeiten ext-
rem rechter Akteur*innen zu minimieren.
Der Anspruch, dass ,[wlir vor Ort {...) fur
diesen Ort aktiv werden [wollen]”, betont
das verbindende Element, das auch uber
den Kampf gegen die extrem rechte Im-
mobilie hinausweist. Hier wird der ,homo-
gene” (Helmbricht 2015: 65, Hervorhebung
im Original) Charakter des Bindnisses,
.aus dem Ort, fir den Ort” zu sein, betont.
Gleichzeitig eroffnen die ,Diversitats-Kon-
stellationen” der Angesprochenen eine
.Ressource”, indem sie die Einstiegsharrie-

re fir eine breite Diskussion senken (siehe
Helmbrecht 2015: 65f., Hervorhebungen im
Original). In einem anderen Interview be-
richten Aktivist“innen eines (berregiona-
len Antifa-Biindnisses von der Bedeutung
der Zusammenarbeit mit dem lokalen bur-
gerlichen Blndnis. Diese wird zur vertrau-
ensbildenden MaRnahme erklart. lhr Ziel
musse es sein, ,offen mit dem blrgerlichen
Blndnis kommunizieren [zu konnen] (...),
warum es sinnvoll ist, eine Veranstaltung
an einem gewissen Ort anzumelden oder
an anderen gewissen Orten keine Veran-
staltung anzumelden. (...) Und dadurch
auch andere Protestformen wie (...) Blo-
ckaden [zu] unterstiitzen, auch wenn sie
nicht unbedingt aktiv unterstttzen missen,
aber schon passiv dadurch, dass sie bei-
spielsweise an strategisch sinnvollen Orten
Veranstaltungen anmelden oder Leuten auf
der Veranstaltung die Maglichkeit geben,
sich vorher dort aufzuhalten. Also dass das
nicht mehr komisch beaugt wird oder eine
Entsolidarisierung stattfinden konnte, was
immer noch so ein bisschen auf der Kippe
ist.”

Von der Zusammenarbeit zwischen den
zwei Bilndnissen erhoffen sich die Akti-
vist¥innen die Maglichkeit, die eigenen
gewahlten Mittel von Demonstrationen
und Kundgebungen im lokalen Biindnis
zu normalisieren und durch zunehmendes
Vertrauen mehr und mehr gemeinsam tak-
tische Entscheidungen treffen zu konnen.
Kontrar dazu wird die Option, eine Entsoli-
darisierung durch das birgerliche Biindnis
zu erfahren, als ,Todesurteil” fiir die eige-
ne Arbeit beschrieben, ,weil wir ohne die
Solidaritat und Akzeptanz oder zumindest
Toleranz der Birger*innen vor Ort da sonst



so einen zweiten, wenn nicht sogar dritten
Kampfplatz aufmachen wiirden”. Die An-
schlussfahigkeit an das lokale Bundnis ist
grundlegend fiir die eigene Arbeit. Aus einer
internen Diskussion wird (ber die Analyse
berichtet, dass ,wir uns hier nicht in einer
Stadt befinden, wo dann auf einmal ganz
viele Studis um die Ecke kommen und sich
alle damit solidarisieren, (...) sondern dass
wir hier zwar in einem Stadtchen sind, das
aber tiefstes (...) Hinterland ist und da ein-
fach viel Sensibilitat gezeigt werden muss
flr die Lebensrealitat der Leute dort. Und
dass einfach das, was dort aufgebaut wur-
de, sehr, sehr mihevoll aufgebaut wurde
und dass (...) durch eine Gruppe von 30
Leuten, die einfach nur randalierend, provo-
zierend rumzieht, relativ schnell Arbeit von
mehreren Jahren zunichte gemacht werden
kann. Da wurde schon sehr darauf geachtet
und das wurde auch immer wieder betont
und sich zuriickversichert, dass das auch so
okay ist fir die Gruppen.”

In der Heterogenitat der Gruppen wird eine
potenzielle Ressource gesehen, die als
so malRgeblich angesehen wird, dass das
.Konfliktdynamisierungs-Potential”  (siehe
Helmbrecht 2015: 65f, Hervorhebung im
Original) analysiert wird, um dagegen zu
wirken. Diejenigen, die das Ziel einer Arbeit
im Verbund der beiden Biindnisse verfolgen,
betonen das Potenzial der politischen Diver-
sitat. Wenn man es schaffe, einen Konsens
zu finden, ,der vielleicht fir Vereine, Sport-
gruppen dbernommen werden kann, dass
also Leute, die [der Immobilie] zugeordnet
werden konnen, rassistisches, menschen-
feindliches Gedankengut vertreten, nicht
Mitglied sein konnen in verschiedenen Dorf-
gemeinschaften. Es hat zum Beispiel schon

funktioniert, dass eine Person, die sich
im rechten Milieu aufhalt, (...) aus dem
FuRballverein in [dem Dorf] rausgewarfen
wurde”. In diesem Fall konnte die Diversi-
tat dazu flhren, sich in der Breite gegen
extrem rechte Unterwanderungsversuche
zu schitzen.

Und auch in einem weiteren Fall thema-
tisiert eine bestehende Gruppe das Ent-
stehen einer zweiten, in der sie mogliche
heterogene Blndnispartner*innen zu er-
kennen glaubt. Trotz anfanglicher Skepsis
wird deshalb das Entstehen einer lokalen
Burger*inneninitiative hoffnungsvoll be-
gleitet, gerade weil diese ,sowohl von den
Personen, die wir da zuordnen, als auch
den Personen, die sie ansprechen wollen
und wie sie die ansprechen wollen, eben
definitiv keine Linksradikalen, vielleicht
nicht mal Linke sind, sondern die einfach
ein Problem damit haben, dass diese rech-
te Immobilie in ihrem Stadtteil ist”.

Und auch wenn diese sicher Ansichten
hatten, die man selbst nicht vertreten
wirde, sei man sich ,im Ziel dann doch
ahnlich, das dort weghaben [zu] wollen,
weil sie das stort”. Auch hier wird das
gesteigerte Maobilisierungspotential von
diversen und heterogenen Bundnissen
thematisiert Aus dieser Analyse heraus
wird nicht nur der Entstehungsprozess
theoretisch begriift, sondern auch ver-
sucht, diesen zu unterstiitzen, damit die
Akteur*innen dort irgendwie effektiv
arbeiten konnen, sich dort sicher genug
flihlen, das zu tun”. Ein Vorgang, der dazu
flihren konnte, dass mdgliche Konfliktdy-
namiken durch das gewachsene Vertrau-
en nicht eskalieren.

Die grundlegende Bedeutung von Bind-
nisarbeit findet in allen vorliegenden
Interviews Erwahnung. Neben positiven
Bezugnahmen oder der Betonung ihrer
Notwendigkeit finden sich auch negative
Erfahrungsbeispiele. In einem Interview
wird die zukinftige Zusammenarbeit mit
breiten Teilen der Zivilbevolkerung, um eine
maglichst grofe Menge an Menschen zu
moabilisieren, kritisch gesehen. Blindnisar-
beit wiirde nurnach ,mit ausgewahlten Ak-
teur*innen [erfolgen), weil es da zu viel Ent-
tauschung, zu viel Verrat gab”. Als Grund
daflir wird die Geheimhaltung relevanter
Infos durch Einzelne innerhalb des Bind-
nisses angegeben, mit dem egoistischen
Ziel, eigene Taktiken gegentiber anderen zu
bevorteilen. In einem anderen Zusammen-
hang wurde ein zunachst breit aufgestell-
tes Bundnis aus Religionsgemeinschaften,
Parteien und Antifa-Gruppen durch ,eine
Outing-Aktion, die wir durchgefiihrt ha-
ben” gesprengt. Je eher die negativen
Aspekte heterogener Bindniskonstellation
im Vordergrund stehen, umso prominen-
ter wird die Bedeutung des gegenseitigen
Verzichts auf offentliche Seitenhiebe und
Distanzierungen betont bzw. steigt die
Gefahr fir solche. Paradigmatisch ist die
Forderung nach einem ,Einklang zwischen
diesen beiden Welten” — zwei Welten, die
in den vorliegenden Interviews unterschie-
den werden in Antifa-Strukturen und deren
Umfeld sowie blrgerliche Gruppen. Die
dahinterstehende Unterscheidung bezieht
sich sowoh! auf Selbstbezeichnungen und
einen entsprechenden Habitus, als auch
auf assoziierte wie tatsachlich praferierte
Handlungsoptionen. In den Interviews ist
zumeist eine Unterscheidung zwischen je-
nen, die ,auch andere Protestformen unter-

stitzen” und jenen, die diesen skeptisch
gegenuberstehen, zu finden. Dabei missen
diese ,anderen Protestformen” nicht zwin-
gend militant oder gewalttatig oder Gber-
haupt illegal sein, sondern als unkonven-
tionell im gegebenen Umfeld erscheinen,
wie das Blockieren von Demonstrationen
und Veranstaltungen. Becker und Miiller
erklaren dieses Dilemma damit, dass ,der
Antifa-Blick’ auf eine feindlich gesinnte
rassistische Bevolkerung [es oft genug er-
schwert], Biindnispartner_innen vor Ort zu
gewinnen. Gleichzeitig fordern Stereotype
vom marodierenden ,Schwarzen Block’ das
Ressentiment gegen Antifas” (Becker/Mdil-
ler 2013: 82).

Von Uberall dort, wo solche Biindnisse
funktionieren, berichten die Aktivist*innen,
dass der Schllssel das BemUhen um einen
gemeinsamen Diskurs gewesen sei. Die
gegenseitige Vergewisserung, fir das glei-
che Ziel einzustehen, die Darstellung der
Beweggriinde fiir das eigene Handeln und
der damit verbundene Aufbau zwischen-
menschlicher Beziehungen kristallisiert
sich als essenzielle Ressource heraus: ,Ich
glaube, das ist das Wichtigste, dass wir
(...) personliche Beziehungen aufbauen
konnen. Klar, auch jetzt mit sozialen Netz-
werken, da sind wir aktiv. Bei Twitter kriegt
man mit, da haben wir ein paar Leute, die
antworten auch mal. Aber zum Mitmachen
kriegt man die erst, wenn man sich auch
mal trifft, (...) diese persénliche (...) Be-
gegnung. Ich glaube, das ist auch immer
die Basis gewesen. Und dann hattest du
auch mal, was weif3 ich, du wusstest, okay,
verdammt, jetzt am Wochenende ist kurz-
fristig was geplant. Wenn du dann Gber
den Biindnisverteiler eine E-Mail rum-



schickst und das landet irgendwo im Blro,
das wird so nichts. Du musst die Leute an-
rufen, du musst eine Nummer haben, du
musst sagen, okay, komm, wir missen jetzt
hier ran. Und dann lief das.”

Uber Beziehungen wird gegenseitiges Ver-
standnis, Vertrauen und Verbindlichkeit ge-
schaffen. Kurzfristige Handlungsfahigkeit
wird ermdglicht und letztendlich kann ,eine
wertschatzende Koexistenz [entstehen, so]
dass die Antifa-Gruppe was anderes machen
kann als das Bundnis. Man kennt sich, man
tauscht sich ja auch aus”. Diese solidarische
Koexistenz gilt dabei fiir alle Beteiligten und
fordert von allen den Verzicht auf ,.eine Prio-
risierung von Protestformen (...), sondern
[dass] ganz klar gezeigt wird: Hey, das ist
eine Protestform, die voll cool und wichtig
ist, genauso gibt es auch andere Protestfor-
men. Und das haben wir jetzt gerade sehr
gut geschafft, weil es da auch eine Vertrau-
ensbasis gibt.”

Aus einem Grundkonsens, der diese Maxime
der ,Vielfalt der Mittel” festlegt und der von
allen geteilt wird, entsteht eine Bandbreite
an Taktiken, die nebeneinander einen Sy-
nergieeffekt erzielen konnen. ,Wenn man
das so zusammenspielt”, so erklaren es
Angehdrige eines anderen birgerlichen
Vereins, ,zwischen birgerlicher, zivilgesell-
schaftlicher Initiative, Journalismus (...)
und vielleicht Teilen von Antifa-Strukturen,
[entsteht] durchaus ein erfolgversprechen-
des Modell”. Ein Urteil, das auch andere
teilen, die davon sprechen, dass , die Zusam-
menarbeit zwischen Zivilgesellschaft und
politischen Akteuren und Verwaltung und
so weiter (...) sinnvoll ist”. Helmbrecht stellt
dazu fest, dass ein ,koordiniertes Zusam-

menspiel zivilgesellschaftlichen Protests,
verwaltungsgemafer Auflagenpolitik fir
neonazistische Umtriebe sowie restriktive
MaRnahmen gegenlber neonazistischen
Aktivitdaten und deeskalierende Polizei-
strategien gegeniiber dem Protestgesche-
hen (...) die Handlungsspielraume von
Rechtsextremisten ein[schrankt]” (Helmb-
recht 2015: 67).

Der hier eingebrachte Fall von Arbeit im
Verbund mit Verwaltung und strafrecht-
lichen Behdrden wird in den Interviews
unterschiedlich bewertet. Wahrend die
einen davon ausgehen, dass das Enga-
gement der Behdrden vorrangig davon
getrieben sei, dass ,die Stadt” ihrem
Anspruch gerecht werden wolle, nur fir
positive Dinge bekannt zu sein, schlieRen
die Aktivist*innen daraus, dass sich ,der
Kampf (...) von stadtischen und polizei-
lichen Kreisen [sich hier] oft nach Image
[richtet]. Das heit, man geht offensiv
gegen Nazis vor, die medial prasent sind”.
Aus der Arbeit mit Verwaltungsbeharden
berichtet eine andere Gruppe von einem
,Phanomen, das hat auch mit unserem
permanenten Auftreten zu tun, dass Ver-
waltung irgendwann angefangen hat,
sich ein hisschen zu bewegen. Das war
am Anfang nicht ganz so einfach. Das war
ganz schwierig, das hinzukriegen, aber
das ist fir diese rechten Immobilien ge-
nau der Punkt: (...) Schmerzhaft wird es,
wenn Verwaltung aktiv wird.”

Diese sei gegebenenfalls in der Lage, die
maximale Besucher*innenzahl bei Veran-
staltungen zu begrenzen oder baurecht-
liche MaRBnahmen zu ergreifen, die den
Immobilienbetrieb erschweren. Dafir sei

es notwendig, ,ein bisschen [zu] verste-
hen, wie Verwaltung funktioniert. So blod
es klingt. Du weilt, wer kann denn was, du
weildt, wer was zustimmen kann. Das muss
man einfach an der einen oder anderen
Stelle ausprobieren in diesem Lernprozess.
(...) [W]en musst du in der Versamm-
lungsbehorde ansprechen, wen musst du
vielleicht auch beim Ordnungsamt anspre-
chen, wen musst du vielleicht beim Bauamt
ansprechen. (...) Aber es funktioniert auch
nur, wenn auf der anderen Seite, [auf Ver-
waltungsebene,] auch Verstandnis daflr da
ist.”

In der Frage moglicher Biindnistiberlegun-
gen resiimieren die Aktivist*innen, dass die
LPolizei (...) immer zwiespaltig zu betrach-
ten [sei]. Die Polizei hat immer ihre eigenen
Interessen. Und wir sind genauso fiir die
Mittel zum Zweck, um bestimmte Dinge
dann umzusetzen, wie sie auch fur uns.
Aber ich glaube, es ist wichtig einen ge-
wissen vertrauensvollen Draht zur Polizei zu
haben, wenn er verlasslich ist. (...) Bei der
Verwaltung, glaube ich, ist das anders. Da
habe ich die Erfahrung gemacht, das war
auch ein Zwischenziel, beim Ordnungsamt,
durch immer wieder gutes Auftreten und
die konsequenten Umsetzung der Aufla-
gen, Vertrauen zu kriegen.”

Wahrend in Bindnissen zwischen zivil-
gesellschaftlichen Gruppen grundsatzlich
die Ressourcen und Einflusspotenziale der
Bundnismitglieder ~ zusammengebracht
werden, die Deutungsmacht einzelner Ak-
teure*innen erhoht und der Wissenstrans-
fer zwischen diesen gestarkt wird (siehe
Helmbrecht 2015: 66), stellen Behdrden
einen Sonderfall dar. Ihre herausgehobene
Stellung beinhaltet nicht nur einzigartige
Ressourcen (personell wie finanziell) und
Handlungsmoglichkeiten. Qua ihrer staat-
lichen Verankerung sind sie keine Biindnis-
partner*innen wie andere. Sie unterliegen
anderen Handlungszwangen und koénnen
nicht in der gleichen Art und Weise Biind-
nisse eingehen wie zivilgesellschaftliche
Akteur*innen. Nichtsdestotrotz mussen
sie zwangslaufig in die Uberlegungen zur
Arbeit im Verbund einbezogen und mitge-
dacht werden.

Blindnisarbeit, so kristallisiert sich abschlie-
end heraus, besteht immer darin, mit Ein-
zelnen sowie kollektiven Akteur*innen im
relevanten Umfeld in Kontakt zu treten und
im Austausch zu bleiben, um Synergien zu
erzeugen, auf Dynamiken reagieren zu kon-
nen oder sich zumindest nicht gegenseitig
im Weg zu stehen.



m 3 UBERLEGUNGEN ZU EINER

ALLGEMEINEN STRATEGIE GEGEN
EXTREM RECHTE IMMOBILIEN

Besteht das Ziel darin, extrem rechte Immo-
bilien zu bekampfen, sind zivilgesellschaft-
liche Akteur*innen gut damit beraten, die
Strategie der Gegenseite eingehend und
andauernd zu analysieren und aus dieser Er-
kenntnis heraus den Betrieb der Immobilie
in einer Art und Weise zu beeintrachtigen,
dass diese kurz- oder langfristig nicht mehr
als Ressource fiir die extreme Rechte er-
tragreich ist. Damit geht die grundlegende
Annahme einher, dass der Betrieb einer ex-
trem rechten Immobilie mit Kosten im Sinne
gines materiellen wie immateriellen Auf-
wands verbunden ist und dass man sich von
diesem Aufwand und der Immabilie einen
Nutzen, einen Mehrwert verspricht. Dafir
ist es essenziell, sich zu vergegenwartigen,
dass eine extrem rechte Immabilie selbst in
eine strategische Kalkulation der Gegenseite
eingebettet ist. Eine rechte Struktur setzt die
Immobilie ein und erwartet sich davon, bei-
spielsweise Veranstaltungen durchfithren zu
konnen, Geld einzunehmen oder einen Ort
der geschutzten Vernetzung zu schaffen. Es
werden materielle wie soziale Ressourcen
investiert, um Ziele zu erreichen. Neben ma-
teriellen Kosten (Erwerb und Unterhalt der
Immobilie, VerschleiBgegenstande und Ein-
kauf von Getranken etc.) braucht es einen
sozialen FEinsatz (Veranstaltungen miissen
geplant, beworben und umgesetzt wer-
den. Redner®innen missen angesprochen
und das Publikum mobilisiert werden). Je
geringer der Einsatz gegeniiber maglichst
groRen Erfolgen, desto ertragreicher ist die
Immobilie. Die allgemeine Zielstellung soll-

te sich demnach an den Fragen orientie-
ren, ob a) die Kosten maximiert werden
konnen und ob sich b) der Nutzen gezielt
minimieren lasst. Der Nutzen wird bei-
spielsweise minimiert, wenn eine Immo-
bilie hauptsachlich fir vertrauliche, der
Offentlichkeit entzogene Treffen fungiert
— und zivilgesellschaftliches Engagement
daflir sorgen kann, dass jede Veranstal-
tung Gefahr lauft, durch Journalist*innen
recherchiert zu werden oder durch eine
Gegenveranstaltung/-aktion in den Fokus
der Offentlichkeit zu geraten. Wird die Im-
mobilie als Eventlocation fiir Rechtsrock-
konzerte genutzt, sind Einschrankungen
durch Ordnungsbehorden (und der dafir
notwendige zivilgesellschaftliche Druck)
besonders schmerzhaft. Versuchen die
extrem Rechten darauf zu reagieren, um
den Nutzen wieder herzustellen, erhohen
sich ihre Kosten. Um beispielsweise eine
Veranstaltung vor den Augen der Offent-
lichkeit zu schutzen, werden Sichtschutz-
mafnahmen und Sicherheitsvorkehrun-
gen fir die Veranstaltung getroffen. Wird
Material (Sichtschutzzaune, Planen, etc.)
genutzt, entstehen im Zweifel materielle
Kosten.

Darliber hinaus bleibt die subjektive wie
auch maoglicherweise manifeste Gefahr
fir die Besucher®innen, erkannt zu wer-
den. Das konnte dazu flhren, dass mehr
zwischenmenschliche Uberzeugungskraft
aufgewandt werden muss, um Personen
zu mobilisieren und die Veranstaltungen

Der Parkbereich des ,Quartier Kirchstein” in Kablenz wurde durch Bauziune dem Einblick der Offent-
lichkeit entzogen. Bildrechte: Dokunetzwerk Rhein-Main

subjektiv erfolgreich durchzufiihren. Uber-
steigen die Kosten den Nutzen der Immo-
bilie, so die Annahme, fiihre diese Tendenz
langfristig zum Aufreiben der Ressourcen
und zu einer notwendigen Aufgabe der
Immobilie. Eine Kalkulation, die ihre Be-
rechtigung tber den zielgerichteten Vektor
findet, die extrem Rechten unter Druck zu
setzen und damit eine grundlegend dest-
ruktive Ziellogik verfolgt: Kosten maximie-
ren, Nutzen minimieren.

Die daran ankniipfende Kalkulation lasst
sich an ausgewahlten Stellen im Material
finden. Es geht darum, zu Mitteln zu grei-
fen, die dazu geeignet sind, ein ,Nicht-
Wohlfihl-Klima” zu erzeugen und damit
die Immobilie sukzessive unbrauchbar zu
machen. Ziele dieser Kalkulation bestehen

einerseits darin, die Normalisierung der
Immobilie zu verhindern, andererseits la-
tenten Druck auf mit der Immobilie asso-
ziierte Personen auszuliben. Zu guter Letzt
sollen damit einzelne Zwecke der Immo-
bilie gezielt unterminiert werden. Die Ver-
hinderung der Normalisierung fallt unter
die Uberschrift ,Nutzen minimieren”. Die
dahinterstehende Uberlegung geht davon
aus, dass die Immobilie auf eine Normali-
sierung setzt, um die eigenen Ziele zu er-
reichen. Eine Annahme, die situativ mehr
oder weniger zutrifft — allerdings profitiert
jede extrem rechte Immobilie von einer zu-
nehmenden Normalisierung. Der Nutzen
wird dartber hinaus insofern beeinflusst,
als dass der Druck abschreckend auf neue
Besucher*innen wirkt und die Akteur*in-
nen langfristig belastet. Das ist nicht nur



eine Nutzenminimierung, sondern auch eine
Kostenmaximierung, weil die soziale Belast-
barkeit der Akteur*innen dauerhaft getestet
wird. Diese soziale Dimension mitzudenken
stellt sich dabei als grundlegender Hebel
dar. Einerseits stellt der Blick auf das geg-
nerische Gruppengefiige eine zutragliche
Angriffsrichtung dar, der darauf abzielt, dass
die soziale Struktur einer Immobilie implo-
diert —was langfristig das nachhaltigere Ziel
darstellt.

Dariiber hinaus macht dieser soziale Blick
auf die gegnerische Struktur es notwendig,
einen kalkulierenden Blick auf die Bedeu-
tung von Dynamiken im relevanten Umfeld
zu werfen. Zivilgesellschaftliches Engage-
ment, vor allem gegen extrem rechte Im-
mobilien, lebt von einer sich entwickelnden
Dynamik. Wahrend die Politologen und
Strategietheoretiker Joachim Raschke und
Ralf Tils darauf hinweisen, dass die Dyna-
misierungsfahigkeit einer Strategie not-
wendig ist, um auf eine veranderte Lage zu
reagieren (siehe Raschke/Tils 2013: 153),
spreche ich der Dynamisierung eine weit-
aus groRere Bedeutung zu. Diese ist nicht
nur fiir Anpassungsleistungen notwendig,
sondern selbst ein grundlegendes Ziel und
Mittel zivilgesellschaftlichen Engagements
gegen extrem rechte Immobilien. Dieser
These liegt die Pramisse zugrunde, dass zivil-
gesellschaftliche Akteur*innen keinen direk-
ten Einfluss auf den Bestand der Immobilie
haben. Wahrend bspw. militarische Strate-
gen auf Kampfstoffe zuriickgreifen kdnnen,
die direkten Einfluss auf das Ziel austben,
stellen alle hier analysierten strategischen
Mittel erst in zweiter Linie eine tatsachliche
Bedrohung fur die Existenz einer Immobilie
dar. Sie spielen Gber Bande und versuchen

Behorden zum Handeln zu zwingen, die
extrem rechten Akteur*innen zur Aufgabe
zu drangen oder die Immobilie ausbluten
zu lassen. Selbst die Strategie ,Zuriick-
drangen und Abschrecken durch Gewalt
und Militanz” zielt nicht auf die Zersto-
rung der Immabilie, sondern, wie im Ka-
pitel dargestellt, darauf ab, die Kosten
zu erhohen und Druck aufzubauen. Aber
alle Menschen, die die Zivilgesellschaft
bilden, sind auch Teil der Wirtschaft,
haben Freundinnen, Bekanntschaften,
personliche wie geschaftliche Beziehun-
gen, sind in der Politik tatig und pflegen
Verbindungen innerhalb der Gesellschaft.
Darin liegt eine strategische Ressource,
die es unbedingt zu nutzen gilt. Essenziell
flr diesen Gedanken ist die Beobachtung
einer interviewten Person, dass andere
Menschen beginnen, das Engagement
gegen eine Immobilie wahrzunehmen und
selbst Initiative zu ergreifen. Eine solche
Entwicklung hin zu einer breiten Beteili-
gung unterschiedlichster Akteur*innen,
Gruppen und Personen mit unterschied-
lichen ~ Schwerpunkten, Handlungsop-
tionen und Maglichkeiten beschreibt eine
Form der Dynamisierung, wie ich sie als
erstrebenswert verstehe. Erst wenn das
Engagement auf einen relevanten Teil des
Umfelds dbergreift, nimmt der Kampf an
Fahrt auf. Durch offentlich kommunizier-
te Uberlegungen zur eigenen Strategie
konnen Leitgedanken formuliert wer-
den, an denen sich Personen orientieren
konnen, aber nicht miissen. Offentliche
(oder fachoffentliche), niedrigschwellige
Partizipationsangebote konnen den Ein-
stieg in das eigenverantwortliche Handeln
unterstttzen. Und auch die alltagliche Iso-
lation assoziierter Personen ist bereits ein

Phanomen einer zunehmenden Dynamisie-
rung. Diesen Gedanken zusammenfassend
verstehe ich die zielgerichtete Dynamisie-
rung als strategisches Ziel, das immer in
Form einer strategischen Suchbewegung
nach einem Hebel fahndet, um gezielt mit
anschlussfahigen und popularisierenden
Mitteln den Protest fiir ein breites gesell-
schaftliches Handeln zu 6ffnen.

Diese ausformulierte Grundstruktur zusam-
menfassend kommt es darauf an, die drei
mafgeblichen Kalkulationen zu beriicksich-
tigen; die ,Kosten vs. Nutzen“-Beeinflus-
sung, die Uberlegungen zur Priorisierung
der sozialen Ebene als vielversprechender
Hebel und den Hinweis, die lokale Aus-
gestaltung auf eine Art und Weise umzu-
setzen, dass sie Dynamiken beglnstigt —in
der Zivilgesellschaft, den Behdrden wie
auch wirtschaftlichen Akteur*innen. Diese
Uberlegungen bieten neben praktischen
Anknupfungspunkten fir eine akteur*in-
nenspezifische Interpretation auch die Ver-
einbarkeit mit den Selbstverstandnissen
und Mitteln aller Teile der Zivilgesellschaft.
Diese Strategie zielt bewusst nicht auf
kurzfristige Erfolge ab, sondern stellt sich
auf einen mittel- bis langfristigen Kampf
gegen eine extrem rechte Immobilie ein.
Dieser Uberlegung liegt die Uberzeugung
zugrunde, dass — um zum Ende noch ein-
mal die Aktivist*innen selbst zu Wort kom-
men zu lassen — eine Immobilie erst dann
als erfolgreich bekampft gelten kann, wenn
.das Ding ersatzlos gestrichen wird {...).
Wenn die jetzt quasi woanders ein Zentrum
suchen und dann halt von uns woanders
hingehen, ist ja das Problem nicht weg,
sondern nur woanders”. Diesem Ziel ist
ein Kampf zutrdglich, im Zuge dessen die

Akteur*innen durch wachsenden Druck,
massive Beeintrachtigungen des Betriebs,
sinkenden Nutzen und steigende Kosten
zum Aufreiben der eigenen Ressourcen
und letztlich der Aufgabe der Immobilie
gedrangt werden. Fir einen solchen aus-
dauernden Kampf braucht es nicht nur
eine tragfahige Strategie, sondern auch
Aktivist¥innen, die im Austausch stehen
und sich gegenseitig an ihren Erfolgen und
Erfahrungen teilhaben lassen. Der Kampf
gegen die extreme Rechte ist ein Kampf
vieler Krafte und sollte auch als solcher ge-
dacht werden.
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«Der Kampf gegen die
extreme Rechte ist ein
Kampf vieler Krafte und
solite auch als solcher
gedacht werden.»
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